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 چکیده

های روستایی مناطق کوهستانی در مقایسه با دیگر مناطق جغرافیایی، محدود و ناپایدار است. با  الگوی مکانی سکونتگاه

در بازساخت  یتواند نقش مهم می آنها یستیز های یتشناخت واقعتوجه به الگوهای ناپایدار زندگی در این مناطق، 

 -. پژوهش حاضر، با توجه به ادبیات محدود در این زمینه، به تحلیل الگوی مکانیباشد داشته پذیر زیست یفضاها یندهآ

کوهستانی دهستان چورزق در شهرستان طارم استان زنجان پرداخته است. روستایی  پذیری در ناحیه فضایی زیست

جامعه مورد  .استهای پایدار  پذیری و توسعه مکان عدی از زیستمبتنی بر الگوی چهار بُ پژوهشچارچوب نظری 

نقطه روستایی( بوده است و حجم نمونه  23های کوهستانی دهستان چورزق ) مطالعه )سطح تحلیل( شامل سکونتگاه

متناسب با آمد که توزیع آن در میان روستاها براساس انتساب   نمونه به دست 131)خانوارها( با توجه به فرمول کوکران 

دو به  های لازم و دادهاطلاعات گیری نیز با روش تصادفی ساده انجام شد.  تعداد خانوارها در هر روستا بود و نمونه

تك  Tبا آزمون  های پرسشنامه آماری دادهتحلیل  )با ابزار پرسشنامه( گردآوری شد.میدانی و ای  کتابخانهروش 

های روستایی، امتیاز  پذیری در سکونتگاه فضایی زیست -ن الگوی مکانیسپس به منظور تعیی ؛انجام گرفتای  نمونه

های  های داغ تحلیل گردید. نمودارها و نقشه پذیری مناطق در مدل ویکور  به دست آمد و با مدل فضایی لکه زیست

در تمامی ابعاد پذیری  های زیست ، شاخصپژوهشبا توجه به نتایج . ترسیم گردید GISافزاری  مورد نیاز در محیط نرم

قرار دارند. به  بیپذیری محیطی در شرایط مطلو از نظر جامعه محلی پذیرفته هستند و مناطق مورد مطالعه از نظر زیست

ای برخوردار  از یك الگوی منظم خوشه منطقه مورد مطالعه تنها مناطق شرقیآن الگوی فضایی پذیری و  زیستلحاظ 

عوامل ، وجود دارد که در این میان داری یرابطه معن پذیری یستز یها اخصو ش یمیان عوامل مکان ،است. همچنین

 است.  نقش بیشتری داشته ،ارتفاع و شیب مکانیِ

 .چورزق، طارمتوسعه روستایی، پذیری، کیفیت زندگی، زیست واژگان کلیدی:
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(زارعنصیریو  جلالیان).... های پذیری در سکونتگاهالگوی مکانی ـ فضایی زیست  

 

 

 . مقدمه1

وارد  ییتوسعه روستا های یاستهای گذشته س در دهه

شده و با  یاسترصه علم و سدر ع ای‎تازه های بحث

به سمت  یینو از بالا به پا یمقطع ی،فراتر از سنت یکردهایرو

 1است )هورلینگ مکان ـ محور تغییر کردهبر  یمبتن هایالگو

، کالاتا و 2016، 2؛ پاگالیس و گری2018و همکاران، 

و  5؛ بارسا2014، 4؛ بنتلی و پاگالیس2014، 3کولتی

در پی کاستن از  د تازه،رویکراین (. 2012همکاران، 

ایجاد شده توسط  نشینیِ حاشیه مهاجرت گسترده به شهرها و

، 6ه )وارجارویکردهای متداول در مناطق و کشورها بود

؛ بارسا و همکاران، 2017و همکاران،  7؛ گوینجونا2017

های  مکان هاست که توسع آشکارو ( 2010، 8؛ بریستوو2012

 رد.گی میهبردها قرار زیست نیز، در زمره این راقابل

ها  هستند و به دولت یدگرگون یمهم برا یابزار ها، یاستس

جامعه  یرا که برا ای ویژه یو رفتارها ها یوهش دهند یاجازه م

از  یادهند و  ییرتغ شود، یم ینامطلوب تلق یستزیطو مح

و  9د )واستاکنن یتتوسعه حما یبرا یدارپا یننو های یوهش

به ناکارآمدی راهبردهای  جهبا تو(. 3: 2019همکاران، 

های  برای توسعه مکان ها های دولت سیاست مروزهاگذشته، 

ن اساکن فهمزیست مورد توجه قرار گرفته و شناخت قابل

 است.  پذیری اهمیت پیدا کرده برای زیست

قرن  های پایانی دههمفهومی است که در  10پذیری زیست

: 1987، 11پلیارد)جاکوبس و ا د توجه قرار گرفترمو بیستم

 یفیتدر مورد ک یمختلف ساختار های یدگاهو به د( 112

                                                           
1
 Horlings 

2
 Pugalis & Gray 

3
 Celata & Coletti 

4
 Bentley & Pugalis 

5
 Barca 

6
 Varga 

7
 Guinjoan 

8
 Bristow 

9
 Vasta 

10
 Livability 

11
 Jacobs & Appleyard 

و  12د )قاسمیانسان اشاره دار یزندگ یطدر هر مح یزندگ

 هایی از محیطِ شاخص، این مفهوم(. 382: 2018همکاران، 

را در  غیرهاجتماعی، عدالت و  اتشده، رفاه، ثبساخته

 ودش گیرد که موجب افزایش کیفیت زندگی می برمی

 (. 336: 2016، 13)آیولیا

پذیری، مطالعه آن نیز مورد  با گسترش ادبیات زیست

این مطالعات بیانگر آن است  مروراست.   توجه قرار گرفته

بزرگ و کمتر در مناطق  یدر شهرها یشترکه این مطالعات ب

در این (. 456: 2010، 14است )وانگ انجام شده ییروستا

های روستایی،  زیستگاهاما روشن است که در بین  ،میان

ی پرشمارساکنان مناطق کوهستانی در سراسر جهان با مسائل 

تأثیر تحت بیشتر  پذیر های زیست رو هستند. این مکان روبه

یك الگوی مکانی برای زیستن و اغلب به دلیل محیط 

زیادی نشان  ند. شواهدا‎بودهسخت در انزوای جغرافیایی 

جود الگوهای ناپایدار امروزه در این مناطق و دهد که می

زندگی، موجب مهاجرت گسترده به مناطق شهری و 

جمعیت ساکن در این مناطق شده که این  ریناپایدا

چالشی مهم برای دستیابی به توسعه پایدار در این  وضعیت،

است که شناسایی و درك  بنابراین، آشکارمناطق است. 

تواند  ها می پذیری این سکونتگاه نیازهای ساکنین و زیست

 ،آن در پیو  بهبود بخشیدهکیفیت زندگی در این نواحی را 

، 15)بی کلی توسعه پایدار را فراهم سازد افدستیابی به اهد

ریزان توسعه  و این آرمانی است که برنامه(، 9: 2014

 .(147: 2015، 16)گویوگ روستایی نیز به دنبال آن هستند

 های قابل یابی به مکان هدف توسعه روستایی دست

در با کیفیت زندگی قابل قبول و رو به بهبودی زیست  

و مشارکتی  ناختآن نیز ش ءروستایی است که لازمه نواحی

                                                           
12 Ghasemi 
13

 Aulia 
14

 Wang 
15

 Bi 
16

 Gough 
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. هدف پژوهش است نواحین این ادرك نیازهای ساکن

پذیری مناطق  فضایی زیست -شناخت الگوی مکانیحاضر، 

دهستان  های روستایی در با تمرکز بر سکونتگاهکوهستانی 

منظور از  است. رستان طارم )استان زنجان(در شهچورزق 

پذیری، شناخت اثرگذاری  فضایی زیست -الگوی مکانی

پذیری  ها و ابعاد زیست فضایی بر جنبه -عوامل مکانی

 ها است. سکونتگاه

پذیری نخستین بار بر بنیان نظریه  مفهوم و نظریه زیست

 1آبراهام مازلو درباره نیازهای انسانی شکل گرفت. وینهوون

نیز به بسط این نظریه در حوزه مباحث کیفیت زندگی 

 "احساس عمومی مردم"پرداخته است. به اعتقاد وینهوون 

شود، البته زمانی  ها می موجب پیدایش زندگی بهتر برای آن

پذیرتر زندگی کنند.  که در اجتماعات بهتر و زیست

در مورد  یمختلف ساختار های یدگاهبه د پذیری یستز

 انسان اشاره دارد یزندگ یطدر هر مح یزندگ یفیتک

: 2018؛ قاسمی و همکاران، 173: 2019و همکاران،  2)زانگ

 1980(، و آن مفهومی است که مطرح شدن آن در دهه 382

ریزان توسعه از تمرکز بر مناطق  نشان از تغییر جهت برنامه

آل کردن فضای زندگی در مناطق حومه و  شهری به ایده

(. مفهوم 2: 2011، 3د )وان کیننواحی روستایی دار

پذیری با توجه به اهداف و بستری که در آن تعریف  زیست

: 2010، 4شود، بسیار گسترده یا محدود است )پروگوردو می

های  (. این مفهوم به دلیل اهمیت تهدیدات و ضعف40

موجود در حوزه کیفیت زندگی و رفاه کلی افراد و جوامع 

( و توافق 64: 2014و همکاران،  5یافته )آپلیارد رشد و تکامل

پذیری در جامعه، تنوع  مفهوم زیست ءعمومی در زمینه

                                                           
1
 Veenhoven 

2
. Zhang 

3
 Van Kein 

4
 Perogordo 

5
 Appleyard 

ها است  خدمات و امکانات و دسترسی مردم جامعه به آن

 (.148: 2015، 6)گویوق

و  پذیری زیستدر ادبیات این مفهوم، اگرچه میان 

 یزاما وجه تما ،وجود دارد یادیز اشتراك یزندگ یفیتک

به میزان پاسخگویی  یریپذ ست که زیستا یندو ا ینا

ها مانند سطح امکانات و خدمات اشاره  محیط به خواسته

به  یزندگ یفیتو ک (2: 2020و همکاران،  7)یوبلس دارد

امکانات  ینگنندگان پس از استفاده از ا استفاده فهمتجربه و 

با این (. 2011، 8شود )وانزر و اسکین مربوط میو خدمات 

و  یسلامت روان یست،ز یطبه مح یندگز یفیتک ،حال

 یزو اوقات فراغت ن یخدمات اجتماع یلات،تحص ی،جسم

(. به طور کلی، مکان 710: 2018، 9)مجد دارد یبستگ

پذیر باید علاوه بر کیفیت زندگی، هوا و محیط  زیست

زیست سالم و همچنین معیشت و مسکن مناسب نیز داشته 

زندگی را در ساکنان باشد و بتواند احساس تعلق به محیط 

خود ایجاد کند. در واقع، زیست پذیری به سه بعُد وابسته به 

 هم اقتصاد، اجتماع و محیط زیست اشاره دارد.

، "های قابل زندگی مکان" ،پذیری زیستمفهوم در 

خواهند اکنون و آینده در آن  هستند که مردم می یهای مکان

ن زندگی و کار کنند. این تعریف پیوند ضمنی بی

ها با  کند. بنابراین مکان پذیری و پایداری را بیان می زیست

از نظر  یدخوب نه تنها با یفراهم کردن قابلیت زندگ

د که تأثیر ندار یازکه ن، دنمؤفق باش یو اجتماع یاقتصاد

 ویژگیاین  ؛دنتری بر محیط زیست نیز داشته باش زیانبار کم

و  10زنلاّ) یك عامل مهم برای دستیابی به پایداری است

پذیری، دیدگاهی هم جهانی  (. زیست699: 2015همکاران، 

است و هم محلی. با این حال، رویکرد محلی برای 

                                                           
6
 Gough 

7
 Ubels 

8
 VanZerr & Seskin 

9
 Majeed 

10
 Zanella 
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ریزی و اقدام به منظور بهبود آن بسیار مهم است و در  برنامه

پذیری در سطح جهانی  واقع، گام عملی برای بهبودی زیست

مفهوم  که یك یریپذ زیستخواهد بود. اما در کنار مفهوم 

مفهوم  یك ییروستاپذیری  کلی است؛ مفهوم زیست

 از عوامل و عناصروسیعی   دامنه هاست که ب یچندوجه

. این شود مرتبط می ییروستا در نواحی یزندگ های یطمح

 -یاجتماع یعی،پذیری طب شامل زیست پذیری یستز

که  شود ینیز م فضایی -پذیری کالبدی و زیست یفرهنگ

و پایداری جوامع  بازآفرینی یبرا یعامل مهم تواند یم

: 2012و همکاران،  1)فایز کوچك باشد یو شهرها ییروستا

پذیر  بنابراین با توجه به آنچه که گذشت، مکانی زیست (.5

شود که شرایط خوب اقتصادی، اجتماعی، محیطی  اطلاق می

و روانی و پیشرفت شخصی همه ساکنان در آن فراهم باشد. 

های  پذیر نیز زمینه ستاهای زیستاز این سوی، در رو

ها زیاد  سازی ها و تصمیم گیری همیاری، مشارکت در تصمیم

است؛ همچنین امکانات و خدمات استاندارد برای زندگی 

(. 38: 1393در این روستاها فراهم است )صادقلو و قیداری، 

بر توسعه یك مکان  مدل مفهومی پژوهش بنیان،بر این 

 پذیری آن در مناطق است اد زیستتوجه به ابع اپایدار ب

 .(1)شکل 

 .کرد فهم یمتفاوت یها به روش توان یرا م یریپذ زیست

به مکان  یاز مکان پذیری سنجش زیست یارهایاز مع یاریبس

ها متفاوت  متعلق به آن ینفعانبا گذشت زمان و ذ یگر ود

 3؛ میلر2014، 2؛ رات و فرانکلین2015خواهد بود )گواگ، 

 (.2013و همکاران، 

از  پذیری یستز یها در سطوح مختلف، انتخاب شاخص

 .روستایی برخوردار است یزندگ یدر بررس ای یژهو یتاهم

بودن مفهوم  یعدبُ و چند یچیدگیپ ،با این حال

                                                           
1
 Faiz 

2
 Ruth & Franklin 

3
 Miller 

کند.  یم نیز پیچیده و سختآن را  یابیارز پذیری، یستز

و  یزیکیف ی،اقتصاد ی،مختلف اجتماع یها تداخل مؤلفه

مختلف مردم از مفهوم  یها سو و برداشت كیاز  یطیمح

موضوع را  ینا یچیدگیگر، پیاز طرف د پذیری، یستز

 ،حاضر پژوهش. در کند یداده و آن را دشوار م یشافزا

عد بُ چهاردر  های منطقه مورد مطالعه پذیری سکونتگاه زیست

 کالبدی -، زیرساختی)محیط اجتماعی( فرهنگی -اجتماعی

 )محیط طبیعی( قتصادی و محیطی، ا)محیط ساخته شده(

 .(1شود )شکل  تحلیل می

 در نواحی یستیز یها یتواقعآشکار است که شناخت 

های فضا یندهدر بازساخت آ ینقش مهم تواند می ییروستا

زیستی در این نواحی داشته باشد و از سوی دیگر این 

برای امکانات و خدمات  یعتوزها، ابزاری مهم برای  واقعیت

های قابل زیست است. در این  نواحی به محیط تبدیل این

میان تحقیقاتی نیز برای موضوع تحقیق انجام شده که در 

 ( بیان گردیده است.1جدول )

دهد اغلب  پژوهش نشان می ءطور که مرور پیشینه همان

های زیستی در این  این مطالعات برای شناخت واقعیت

شناخت ذهنی و عینی از نواحی، به صورت یك 

لو  ؛ عیسی1394؛ روستایی، 1397پذیری )اکبری مهر،  زیست

(، 1392پور و طهماسبی تهرانی،  ؛ جمعه1393و همکاران، 

زاده و  های فردی ساکنین بر آن )علوی تأثیر شاخص

( و شناخت 1394؛ خراسانی و همکاران، 1398همکاران، 

، 4پذیری )گوداوارتی و ماتسون متغیرهای مؤثر بر زیست

و همکاران،  6؛ کلارك2011همکاران، و  5؛ جان2018

فضایی مورد  -بوده است اما، شناخت الگوی مکانی (2009

است. در مناطق کوهستانی که ساکنان آنها اغلب  توجه نبوده

کنند، مطالعه  از یك الگوی زیستی مبتنی بر مکان پیروی می

                                                           
4
 Godavarthy & Mattson 

5
 Juan 

6 Clark 
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تواند شناخت مناسبی برای  ها می پذیری سکونتگاه زیست

وسعه پایدار این مناطق فراهم کند که، ریزی و ت برنامه

 است. پژوهش حاضر نیز با همین هدف دنبال شده 

 
 1399منبع: نگارندگان، ، . مدل مفهومی پژوهش1شکل 

 مطالعات انجام شده در زمینه موضوع مورد بحث . 1جدول 

 گیرینتیجه عنوان پژوهش محقق و سال

و  1آیاندا

 (2018همکاران )

پذیری در مناطق و  بررسی زیست

 محلات نیجریه

پذیری با عوامل مهمی مانند ضریب اقتصادی، امنیت، امکانات  برحسب نتایج زیست

های واحد مسکونی همبستگی دارد و عوامل اقتصادی بیشترین تأثیر را  محلی و ویژگی

 دهد. پذیری محلات نشان می بر زیست

بسانی و فریرا 
2(2017) 

پذیری دسترسی به انرژی  زیست قابلیت

 در مناطق روستایی برزیل

ناپذیر در مناطق روستایی برزیل مؤفق بوده است، ولی  استفاده از منابع انرژی تجدید

ها دسترسی به انرژی کامل را  چالش اصلی در منطقه آمازون در حال گسترش است. آن

توده از راه  وچك، زیستبرای جمعیت روستایی با منابع مختلف مانند آب در مقیاس ک

 دهند. برداری از انرژی باد و خورشید پیشنهاد می فرم اختصاصی و بهره

ریوزا و 

 3کروزمترا

(2017) 

پذیری در  تأثیر رشد اقتصادی بر زیست

 مناطق روستایی

ها در نتایج تحقیق خود بدین نتایج دست یافتند که روند عملکرد در فضای روستایی  آن

مك کرده و رشد اقتصادی به شدت متأثر از کیفیت حکومت محلی به رشد اقتصادی ک

 جانبه است. و آمادگی ساکنان محلی برای فعالیت فعال، نوآورانه و همه

فیض و همکاران 

(2012) 

های  پذیری در سکونتگاه بررسی زیست

 روستایی

 هایی مانند سرمایه اجتماعی، انسانی، مالی و طبیعی و برحسب نتایج تحقیق، شاخص

 های روستایی نقش مهمی دارند. پذیری سکونتگاه فیزیکی و سیاسی در زیست

 (2010) 4وانگ

های  قابلیت  ارزیابی شاخص

پذیری در مناطق  زندگی)زیست

 روستایی چین(

 میان مثبت یهمبستگ كبوده و همچنین ی هیاول مراحل در ییروستا یریپذ ستیز سطح

 وجود دارد. یاداقتصهای  شاخص یفیک سطح و ییروستا تیجمع

                                                           
1 Iyanda 
2 Bassani & Ferreira 
3 Rivza & Kruzmetra 
4
 Wang 
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(زارعنصیریو  جلالیان).... های پذیری در سکونتگاهالگوی مکانی ـ فضایی زیست  

 

 

 گیرینتیجه عنوان پژوهش محقق و سال

پور و  علینقی

 (1400همکاران )

 یطیمح یریپذ ستیز نییتب

 رامونیپ ییروستا یها سکونتگاه

 رشت کلانشهر

انداز زیبای طبیعی و عدم  آوری زباله، چشم ساکنان روستایی از نحوه و کیفیت جمع

یت ها رضایت داشتند و در مقابل از برخورداری و کیف ها بیش از سایر مؤلفه آلودگی

آوری فاضلاب رضایت  فضای بازی کودکان، سیستم دفع فاضلاب، کیفیت جمع

پذیری روستایی نقش  های کیفیت محیطی در تبیین زیست نداشتند. به طور کلی شاخص

 مهمی داشتند.

قیداری  سجاسی

و همکاران 

(1398) 

 یها شاخص اساسرب تاهاسرو یبند هبرت

 دهستان: یوردم ۀمطالعیری )پذ ستزی

 ر(ادشهزآ ستانرشه آباد نظام

پذیری در میان نواحی روستایی متفاوت بوده که این سطح در مناطقی  سطح زیست

بزرگتری که جمعیت بیشتری دارند و به شهر و راه ارتباطی اصلی نزدیك هستند، بالاتر 

 بوده است.

علویزاده و 

 (1398همکاران )

 یها سکونتگاه یریپذ ستیز لیتحل

 شمر(یی )شهرستان کاروستا

های فردی )سن، جنس،  محیطی مطلوب و میان ویژگی نواحی روستایی در بعد زیست

 داری وجود دارد. پذیری رابطه مثبت و معنی های زیست تحصیلات( و شاخص

پور و  جمعه

 (1397همکاران )

 بر یطیمح عوامل اثرات نییتب

 مطالعه) ییروستا ینواح یریپذ ستیز

 نیبوئ شهرستان یروستاها: یمورد

 (زهرا

 ها شاخص همه در مطالعه مورد یروستاها نیب در یریپذ ستیز بر ثرؤم یطیمح عوامل

 لات،یتحص سطح سن،)ی فرد یها یژگیو نیب . همچنیندارد وجود یدار یمعن اختلاف

 .دارد وجود یدار یمعن رابطه یریپذ ستیز و( اقامت مدت و درآمد زانیم

محمدی و 

منوچهری 

(1397) 

 و یریپذ ستیز اطارتب بر یلیتحل

 ییروستا جوامع یآور بات

 عدب نیهمچن دارد؛ وجود یآور تاب و یریپذ ستیز داری میان یمعن و مثبت ارتباط

 زانیم یاصل یها کننده نییتب دات،یتهد با انطباق و یسازگار ییتوانای، اقتصاد

 هستند. مطالعه منطقۀ در یآور تاب و یریپذ ستیز

 1399منبع: نگارندگان، 

 تحقیق روش .2

تحلیلی است.  -پژوهش حاضر، یك پژوهش توصیفی

ای و میدانی  های لازم از دو روش کتابخانه اطلاعات و داده

های میدانی  است. ابزار گردآوری داده آمده به دست 

ساخته و مشاهده مستقیم بوده است.  پرسشنامه محقق

از واکاوی ادبیات مسئله و  پذیری های زیست شاخص

در های منطقه انتخاب شد و  اهده ویژگیهمچنین، مش

 ییشد. روا یمتنظ یکرتل یپنج سطح بندی یفپرسشنامه با ط

کارشناس و  20ابزار پرسشنامه با استفاده از نظر صوری 

پرسشنامه  یاییپا یینتعبرای شد.  ییدتأ ص دانشگاهیمتخص

آن  میانگینکرونباخ استفاده شد که  یآلفا یبنیز از ضر

به  772/0پذیری  های چهار بعُد زیست گویه ها و برای پرسش

 .(2)جدول  دست آمد

پذیری پس از ترسیم ها و متغیرهای زیستابعاد، شاخص

مدل مفهومی و بررسی ادبیات پژوهش متناسب با اهداف 

 ( آمده است. 3تحقیق در جدول )

یری. ضریب آلفای کرونباخ ابعاد چهارگانه زیست پذ1جدول   

ف
دی

ر
 

 کرونباخآلفای پذیری ابعاد زیست

 726/0 محیطی پذیری زیست 1

772

/0 

 731/0 فرهنگی -اجتماعی پذیری زیست 2

 853/0 کالبدی -زیرساختی پذیری زیست 3

 779/0 پذیری اقتصادی زیست 4

 1399، نگارندگانمنبع: 

انتخاب جامعه آماری پژوهش در دو مرحله انجام 

بین پنج دهستان شهرستان طارم )چورزق، گرفت. نخست از 

دستجرده، آببر، درام و گیلوان(، دهستان چورزق به دلیل 

کوهستانی بودن بیشتر نقاط روستایی آن انتخاب گردید. 

نقطه  4نقطه روستایی کوهستانی،  27سپس از مجموع 

بودن و نداشتن جمعیت ساکن دائم  روستایی به دلیل ییلاقی

، حذف و (1395) خرین سرشماریآ براساس در طول سال

 (.4نقطه روستایی انتخاب گردید )جدول  23

خانوار ساکن در روستاهای کوهستانی  2435مجموع 

دهستان چورزق حجم جامعه آماری بوده که براساس فرمول 
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خانوار به عنوان حجم نمونه انتخاب گردید.  131کوکران 

اب متناسب ها در میان روستاها براساس انتس توزیع پرسشنامه

گیری  ( و نمونه4با تعداد خانوارها در هر روستا بود )جدول 

های  آماری دادهتحلیل نیز با روش تصادفی ساده انجام شد. 

سپس به انجام گرفت. ای  تك نمونه Tبا آزمون  پرسشنامه

پذیری در  فضایی زیست -منظور تعیین الگوی مکانی

مناطق در مدل پذیری  های روستایی، امتیاز زیست سکونتگاه

های داغ تحلیل  ویکور  به دست آمد و با مدل فضایی لکه

افزاری  های مورد نیاز در محیط نرم گردید. نمودارها و نقشه

GIS .ترسیم شد 

 پذیریها و متغیرهای زیستابعاد، شاخص.  3جدول 

 پیشینه پژوهش ها و متغیرها شاخص ابعاد

پذیری زیست

 محیطی

درختان زیبا، جریان رودخانه طبیعی، محیط مناسب بـرای   انداز هوای سالم، چشم

روسـتای خـود، معـابر مـنظم و      های صوتی در محـیط  تفریح خانوادگی، آلودگی

دفـع  های مناسب، هوای صاف و آسمان آبی، محل دفع فضولات حیوانی،  کوچه

 های خانگی زباله

(؛ 2011، وانـــزر و اســـکین(؛ )2018فـــرد،  )خراســـانی و زرقـــام

ــت ــا2011، 1)یونی ــاس2005، 2(؛ )ای ــوم2004، 3(؛ )بالس و  4(؛ )بل

)خراسـانی،  ؛ (1396پـور و همکـاران،    )جمعـه (؛ 2001همکاران، 

 (1392)خراسانی و رضوانی، ؛ (1391

پذیری زیست

اجتماعی ـ 

 فرهنگی

یکپارچگی اجتماعی، سطوح بالای آموزش، امکانات بهداشتی و درمانی، مراکز 

میـزان جـرم و جنایـت و    ی، غذای سـالم و بهداشـتی،   های تعاون خرید و فروشگاه

پـذیری روسـتا، تمایـل بـه      ، میزان نزاع قومی و گروهی، سطح مخـاطره بزهکاری

 پذیری روستا، سرزندگی و شادابی، احساس خوشبختی  ماندن در روستا، جمعیت

(؛ 2011وانــزر و اســـکین،  ) (؛2018فـــرد،  )خراســانی و زرقــام   

(؛  2010، 6(؛ )لابــی و هاشــیم  2011، 5(؛ )گیــل 2011یونیــت،  )

ــانی ــاس -)ه ــاس، 2009، 7ری و ان ــانی، (؛  2004(؛ )بالس )خراس

 (1392)خراسانی و رضوانی، ؛ (1391

 پذیری زیست

 -زیرساختی

 کالبدی

دسترسی به شهر، داشتن امکانات اولیـه، دسترسـی بـه راه ارتبـاطی، دسترسـی بـه       

تلویزیـونی، دسترسـی بـه    هـای   دهـی مناسـب، دسترسـی بـه شـبکه      اینترنت، آنـتن 

کتابخانه، داشتن مساکن مقاوم، رضایت از وضـع بهداشـت روسـتا، پـارك بـرای      

 تفریح کودکان و سالمندان، سالن و زمین ورزشی، فضای ساخت مسکن جدید

 (؛2011(؛ )وانـــزر و اســـکین، 2018فـــرد،  )خراســـانی و زرقـــام

و  )خراسـانی  ؛(1391)خراسـانی،   ؛(1396پور و همکاران،  جمعه)

 (1392رضوانی، 

پذیری زیست

 اقتصادی

های پـایین زنـدگی    های شغلی، تنوع شغلی، وضعیت مناسب شغلی، هزینه فرصت

هـا و شـرایط بـرای     در خانواده نسبت به شـهر، رضـایت از درآمـد، وجـود زمینـه     

انداز، دسترسی به مراکز پرداخت، دریافـت تسـهیلات    گذاری، امکان پس سرمایه

 بانکی

 (؛2011(؛ )وانـــزر و اســـکین، 2018فـــرد،  زرقـــام)خراســـانی و 

(؛ 2010(؛ )پیرسـون و همکـاران،   2010، 8)هاندرسون و ویلسـون 

)خراسـانی و  ؛ (1391)خراسـانی،  ؛ (1396پور و همکاران،  )جمعه

 (1392رضوانی، 

 1399منبع: نگارندگان، 

 های شهرستان طارم . موقعیت طبیعی استقرار روستاها در دهستان4جدول 

 تعداد کل روستاها موقعیت دشتی یت کوهستانیموقع
 بخش دهستان

 تعداد روستا درصد تعداد روستا درصد تعداد روستا درصد

 چورزق 30  1/20 3  10 27  90
 چورزق

 دستجرده 19  8/12 6  6/31 13  4/68

 آببر 17  4/11 8  1/47 9  9/52

 درام 41  5/27 5  2/12 36  8/78 مرکزی

 گیلوان 42  2/28 10  8/23 32  2/76

 جمع 149  100 32  100 117 -

 1390منبع: سرشماری عمومی نفوس و مسکن، 

                                                           
1
 Unit 

2
 AIA 

3
 Balsas 

4
 Bloom 

5
 Gill 

6
 Leby & Hashim 

7
 Honey-Ray & Enns 

8
 Henderson & Wilson 
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(زارعنصیریو  جلالیان).... های پذیری در سکونتگاهالگوی مکانی ـ فضایی زیست  

 

 

 . محدوده مورد مطالعه1. 2

از  یکیآببر شهر کوچك  یتبه مرکز طارم شهرستان

 اساسبر شهرستان ایناستان زنجان است.  یها شهرستان

و کشور شامل دو بخش مرکزی  یاسیس یماتتقس ینآخر

چورزق است. بخش مرکزی شامل سه دهستان آببر، گیلوان 

دو دهستان چورزق و  لو درام و بخش چورزق نیز شام

شهرستان در آخرین سرشماری  ینا یتدستجرده است. جمع

% آن در 21تعداد  یننفر بوده که از ا 46641(، 1395) کشور

شهرستان ساکن  ییدر نقاط روستا یز% ن79نقاط شهری و 

دهستان چورزق )محدوده مطالعه( در جنوب غربی . اند بوده

، 1395این شهرستان قرار دارد. این دهستان در سرشماری 

نقطه  4سکونتگاه روستایی بوده که از این تعداد  30دارای 

)مرکز آمار ایران،  است روستایی آن خالی از سکنه بوده

-در کنار پراکندگی و فاصله بسیار زیاد سکونتگاه (.1395

 روستایی در دهستان چورزق، تیپ توپوگرافی استقرارهای 

دهنده آن نشاندر این دهستان   یزن ییروستا یها گاهسکونت

 موقعیتدر  ییروستا یها سکونتگاه یشتراست که ب

در  تیبه لحاظ اشتغال و فعال اند. استقرار یافته یکوهستان

مورد  هایاشتغال در روستا زانیم زین یاقتصادهای  گروه

 یها تیدر فعال شتریب ی،طیمناسب مح تیموقع لیبه دل همطالع

و  ی )باغداری، دامداری و زراعت(کشاورز یعنیبخش اول 

خدمات و صنعت  یها در گروه بیبه ترت نیز از آن پس

 است.  بوده

 
 1399 نگارندگان،منبع:  منطقه مورد مطالعه )دهستان چورزق( ییایجغراف تیموقع. 2شکل 

 های تحقیق. یافته3

آوری اطلاعات در مرحله میدانی پژوهش  ابزار اصلی گرد

حاضر پرسشنامه بود که توسط جامعه محلی تکمیل شد. 

 131 ینکه از ب دهد ینشان م پاسخگویان یفرد های ویژگی

سطح و  ، وضعیت متأهلمردان یتجنس ی،نمونه آمار

بیشتر است.  اشتهرا د یفراوان یشترینب راهنماییتحصیلات 

 ینهمچنسال بوده و  40 - 60در گروه سنی  پاسخگویان

نیز، فعالیت بیشتر  یباغدار های یتفعال یگروه شغل

 ءکه اغلب این فعالیت نیز در زمینه است دهندگان بوده پاسخ

 (.5است )جدول   تولید زیتون بوده

های روستایی در این  پذیری سکونتگاه سنجش زیست

 و اقتصادی، اجتماعی، محیطی بعُدپژوهش در چهار 

دار بودن  تعیین گردید. مقایسه و معنی زیرساختی -کالبدی
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ای مورد بررسی  تك نمونه Tهر کدام از این ابعاد در آزمون 

ها، ضریب معناداری تمامی ابعاد  قرار گرفت. براساس یافته

بوده و بنابراین از نظر  05/0مورد بررسی کمتر از مقدار 

تمامی ابعاد از نظر جامعه نمونه پذیرفته هستند.  پذیری زیست

های محیطی بالاترین  پذیری در شاخص در این میان، زیست

پذیری اقتصادی نیز کمترین مطلوبیت را  مطلوبیت و زیست

در نواحی روستایی مورد مطالعه از نظر جامعه نمونه 

 (.6است )جدول  داشته

 پاسخگویان  یفردمشخصات . 2ول جد

 درصد فراوانی شغل درصد فراوانی وضعیت تأهل درصد یفراوان جنسیت

 1/22 29 زراعت  6/91 120 متأهل  2/83 109 مرد

  45 59 باغداری 4/8 11 مجرد  8/16 22 زن

 7/10 14 دامداری درصد فراوانی گروه سنی درصد یفراوان تحصیلات

 5/11 15 دار خانه  3/5 7 سال 20کمتر از   9/9 13 سواد بی

  8/3 5 دولتی  8/32 43 سال 40تا  20  1/19 25 ابتدایی

 9/6 9 شغل  بدون و سایر 1/48 63 سال 60تا 40  6/46 61 راهنمایی

 7/13 18 سال 60بیشتر از 16 21 دیپلم
 131تعداد کل نمونه= 

   4/8 11 بالاتر و دیپلم
 1399، نگارندگانمنبع: 

 Tپذیری در آزمون  . معناداری ابعاد زیست3جدول 

پذیری ابعاد زیست  

3مطلوبیت عددی مورد آزمون=   

 آماره آزمون تی
درجه 

 آزادی

سطح 

 معناداری

اختلاف 

 میانگین

%95فاصله اطمینان از   

تر پایین  بالاتر 

محیطی پذیری زیست  08/13  130 000/0  50891/0  4319/0  5859/0  

63/10 اجتماعی پذیری ستزی  130 000/0  33206/0  2703/0  3938/0  

51/6 زیرساختی -کالبدی  پذیری زیست  130 000/0  32316/0  2249/0  4214/0  

73/3 پذیری اقتصادی زیست  130 001/0  13931/0  1054/0  2132/0  

1399، نگارندگانمنبع:   

پذیری در  فضایی زیست -به منظور تعیین الگوی مکانی

پذیری  روستایی مورد مطالعه، نخست امتیاز زیست نواحی

ها در مدل ویکور  به دست آمد. در این روش،  سکونتگاه

های  ها )سکونتگاه های خام در قالب گزینه ماتریس داده

های مورد بررسی ایجاد  روستایی مورد مطالعه( و شاخص

 سازی ماتریس انجام گرفت.  شده و سپس نرمال

 
ها تعیین شد.  شاخص  دار برای همهبهترین و بدترین مق

این مقدار برحسب مثبت و منفی بودن شاخص متفاوت 

 است.  بوده

 

 
ها و  ها، روش برای تعیین وزن و اهمیت شاخص

توان برحسب نیاز از  معیارهای گوناگونی وجود دارد که می

هر کدام از آنها استفاه کرد. در پژوهش حاضر، ماتریس 

متخصص مرتبط با موضوع  15ها توسط  وزن شاخص

پژوهش تعیین گردید که در ادامه نیز پس از آن، از روش 

ها استفاده  ای برای تعیین وزن هر کدام از شاخص توان رتبه

 (.7شد )جدول 
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(زارعنصیریو  جلالیان).... های پذیری در سکونتگاهالگوی مکانی ـ فضایی زیست  

 

 

 پذیری در این پژوهش های زیست . وزن شاخص4جدول 

 شاخص وزن رتبه شاخص وزن رتبه

 گذاری وجود سرمایه 0257/0 1 ی به سطوح بالای آموزشدسترس 02423/0 22

 های شغلی وجود فرصت 0256/0 2 میزان جرم و جنایت و بزهکاری 02423/0 23

 پذیری روستا جمعیت 0245/0 3 میزان نزاع قومی 02423/0 24

 وجود تنوع شغلی 0257/0 4 دهی موبایل و تلفن میزان آنتن 02423/0 25

 های زندگی پایین بودن هزینه 0249/0 5 ری از مساکن مقاومبرخوردا 02423/0 26

 مندی از درآمد رضایت 0246/0 6 دسترسی به اینترنت مناسب 02415/0 27

 انداز در خانواده امکان پس 0246/0 7 های تلویزیونی دسترسی به شبکه 02415/0 28

 شغلی رضایت از وضعیت 0246/0 8 رضایت از وضع بهداشت روستا 02415/0 29

 روستائیان وجود یکپارچگی اجتماعی در بین 0246/0 9 وجود پارك برای تفریح کودکان و سالمندان 02415/0 30

 در بین روستائیانوجود سرزندگی و شادابی  0246/0 10 روستا وجود محیط مناسب برای تفریح خانوادگی در 02415/0 31

 ن احساس خوشبختیمیزا 0246/0 11 دسترسی به کتابخانه 02407/0 32

 تمایل به ماندن در روستا 0245/0 12 وجود سالن و زمین ورزشی 02407/0 33

 برخورداری از امکانات بهداشتی 0244/0 13 های خانگی دفع مناسب زباله 02407/0 34

 داشتن امکانات اولیه 0244/0 14 محل مناسب دفع فضولات حیوانی 02407/0 35

 هوای صاف و آسمان آبی 0244/0 15 های مناسب کوچه معابر منظم و 02407/0 36

 وجود هوای سالم 0244/0 16 دسترسی به مراکز بانکی 02399/0 37

 دسترسی به غذای سالم 0243/0 17 برخورداری از مراکز خرید 02399/0 38

 دسترسی مناسب به شهر 0243/0 18 پذیری روستا سطح مخاطره 02399/0 39

 دسترسی به راه ارتباطی مناسب 0243/0 19 ودخانه طبیعیجریان ر 02399/0 40

 فضای مناسب برای ساخت مسکن 0243/0 20 های صوتی نبود آلودگی 02391/0 41

 انداز درختان زیبا چشم 0243/0 21 - 1 -

 1399 ،نگارندگانمنبع: 

ال  ها، فاصله هر گزینه از ایده پس از تعیین وزن شاخص

 مثبت و منفی به دست آمد. 

 

های روستایی  ها )سکونتگاه بندی گزینه در پایان نیز رتبه

مورد مطالعه( براساس مقادیر به دست آمده از رابطه زیر به 

 دست آمد.

 

های روستایی با  براساس نتایج به دست آمده، سکونتگاه

پذیر در  های زیست به عنوان سکونتگاه متر مقادیر ک

پذیری قرار دارند که براین  اولویت بالاتری به لحاظ زیست

به عنوان  علارودو  شیرمیشه، جوزرگاناساس، روستاهای 

نیز در  ارشتو  جزلا، ایچمناطق مناسب و روستاهای 

پذیری در  های زیست به لحاظ شاخص ترین رتبه پایین

 (.8)جدول  ن مورد مطالعه قرار دارنددهستا

پذیری به روش توزیع  در پایان، نمره ویکور زیست

 یاین آماره فضایهای داغ مورد بررسی قرار گرفت.  لکه

شده باشند، در  یده وزن یکه اگر عوارض دهد ینشان م

زیاد و در کدام  بندی ی خوشهدارا یکدام مناطق از نظر آمار

که به عنوان نقاط داغ و سرد ندارند  یبند مناطق خوشه

مقادیر مثبت بالا  ،. در این آماره همچنینشود یشناخته م

نشانگر معنادار بودن این آماره و  Z Score مقدار یبرا

و در مقابل  کند یبیان م داغ را یها است که لکه یبند خوشه
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  .(3)شکل  هستند دار یمعن یتنها از نظر آمارکه است سرد  یها کم بیانگر لکه یو اعداد خیل یمقادیر منف

پذیری روستاهای مورد مطالعه براساس نمره ویکور بندی زیست . رتبه5جدول   

 S R Qi روستا
رت

 به
 رتبه S R Qi روستا

731/0 جوزرگان  026/0  0085/0 467/0 کلوییم 1   026/0  3016/0  13 

719/0 شیرمیشه  026/0  0476/0 525/0 کسران 2   025/0  3229/0  14 

706/0 علارود  026/0  0607/0 379/0 شیت 3   026/0  3903/0  15 

667/0 سیران کله  026/0  0729/0 368/0 شقاقی جزلا 4   026/0  4013/0  16 

739/0 تازه کند  025/0  1066/0 571/0 سرخ اباد 5   025/0  4347/0  17 

692/0 زرنی  025/0  1542/0 652/0 زاچکان 6   024/0  5882/0  18 

647/0 آباد لوجک  025/0  1998/0 488/0 ولیس 7   025/0  6242/0  19 

503/0 چورزق شقاقی  026/0  2388/0 288/0 گوهر 8   024/0  8516/0  20 

591/0 کره مالیم  025/0  2560/0 355/0 ایچ 9   024/0  8625/0  21 

582/0 سرخه میشه  025/0  2651/0 244/0 جزلا 10   024/0  9221/0  22 

483/0 شقاقی انذر  026/0  2860/0 292/0 ارشت 11   024/0  9260/0  23 

475/0 ولیدر  024/0  2937/0  12  

1399 ،نگارندگانمنبع: 

 

1399، نگارندگانمنبع:  دار جغرافیایی )بیضوی استاندارد( های داغ و جهت پذیری به روش توزیع لکه . الگوی فضایی زیست3شکل 

 یها لکه یها خوشه یضایف یهمچنان که تحلیل الگو

نشان  Z Score دار مقدار جهت یداغ و توزیع جغرافیای

 مثبت دلیل به مطالعه مورد دهد، تنها  مناطق شرقی منطقه می

دار بوده و از یك  درصد معنی 99در  Zبالای  مقدار و بودن

 بیشتر مقابل ای منظم برخوردار هستند. در الگوی خوشه

کنند  می پیروی نامنظم لگویا یك از مطالعه مورد مناطق

 فضایی برای نابرابر یك الگوی از امر حاکی این که

است. در  مطالعه مورد روستایی نواحی در پذیری زیست

فضایی با نمره  -ارتباط عوامل و معیارهای مکانیپایان 

پذیری مناطق، به روش همبستگی پیرسون به دست  زیست

کند،  شخص میطور که این بررسی م همان (.9)جدول  آمد

های ارتباطی اصلی به عنوان جریان  دسترسی مناسب به راه

ارتباطی برای دسترسی به خدمات در این مناطق موجب 

های  ها در فاصله کمتری از راه گردیده تا این سکونتگاه

ارتباطی اصلی قرار بگیرند و این موقعیت موجب تمرکز 

اع و شیب جمعیت در آنها شده است. با وجود این، اما ارتف
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(زارعنصیریو  جلالیان).... های پذیری در سکونتگاهالگوی مکانی ـ فضایی زیست  

 

 

پذیری در این منطقه داشته و  روستا، رابطه معکوس با زیست

ها به عنوان یك عامل محیطی  به عبارتی ارتفاع و ناهمواری

پذیری  و مکانی محدود کننده در این منطقه برای زیست

گردد. این وضعیت به ویژه برای روستاهای  مطلوب تلقی می

اورزی نیازمند های وابسته به کش مورد مطالعه که فعالیت

های هموار است از اهمیت بالایی برخوردار است  سطح زمین

 (.4)شکل 

 های روستایی پذیری سکونتگاه فضایی مورد بررسی و نمره زیست -های مکانی . رابطه شاخص6جدول 

 عوامل پذیری تزیس ارتفاع روستا شیب روستا فاصله از راه ارتباطی تعداد خدمات تعداد جمعیت

 پذیری زیست 1 

 ارتفاع روستا *-503/0 1 

 شیب روستا **-526/0 **725/0 1 

 فاصله از راه ارتباطی *482/0 -395/0 **-579/0 1 

 تعداد خدمات **610/0 -224/0 -102/0 *457/0 1 

 تعداد جمعیت **651/0 -215/0 -089/0 *441/0 **888/0 1

  و 1398منبع: نگارندگان، . در سطح یك و پنج درصد داری به ترتیب معنی 
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 گیری بحث و نتیجه. 4

 مناسب شرایط تأمین روستایی، اجتماعات تمام نهایی هدف

 درك و شناسایی امری چنین لازمه که بوده رفاهی و زندگی

 بوده روستایی یفضا ساختن پذیر زیست و جامعه نیازهای

 که است روی آن از نیز امر این به توجه ضرورت. است 

 روستایی مناطق از برخی در زندگی ناپایدار الگوهای امروزه

 ناپایداری و شهری مناطق به ستردهگ مهاجرت موجب

 به پرداختن و توجه. است شده مناطق این در ساکن جمعیت

 یها مکان تا کند یم کمك مردم به ،یریپذ ستیز مفهوم

 کمك توسعه زانیر برنامه به البته، و نندیبرگز را یبهتر

 .کنند یزیر برنامه را یتر مناسب یها مکان تا کند یم

 مناطق در ییروستا یها طیمح که است آشکار

 سخت محیط یك در قرارگیری مانند دلایلی به کوهستانی

 یها جاده و یشهر مراکز از یدور و یمیاقل – یکیتوپوگراف

 بیشتر. دارند قرار جغرافیایی انزوای یك در نامناسب یارتباط

 رو روبه بسیاری مشکلات و مسائل با اغلب ها سکونتگاه این

 ناپایدار الگوهای وجود طقمنا این در امروزه و هستند

 که شده مناطق این از گسترده های مهاجرت موجب زندگی،

. است مناطق این در زیستی های چالش از برخی بیانگر خود

 برای نیساکن ازهایین درك و ییشناسا که است روشن

 تیفیک تواند یم مناطق نیا رییپذ ستیز و روستایی مناطق

 به دستیابی امکان آن دنبال به و داده ارتقاء آنها در را یزندگ

 است آرمانی این و سازد فراهم را پایدار توسعه کلی اهداف

 . هستند آن دنبال به نیز روستایی توسعه ریزان برنامه که

 های شاخص و ابعاد پژوهش، نیا یها افتهی به توجه با

 پذیرفته محلی جامعه نظر از ابعاد تمامی در پذیری زیست

 مناطق از بسیاری همانند مطالعه مورد مناطق و هستند

 شرایط در محیطی پذیری زیست نظر از کوهستانی

 با پژوهش  یافتهء از بخش این که دارند قرار تری مطلوب

 و پور جمعه ؛(1398) همکاران و علویزاده تحقیقات

 محیطی شرایط نیز آنان و بوده همسو( 1397) همکاران

 ارزیابی مطلوب سطح در را خود مطالعه مورد مناطق

 این بیشتر فضایی الگوی لحاظ به دیگر سوی در اما. کنند می

 قرار نامنظم الگوی یك در زیستی شرایط نظر از مناطق

 ای خوشه منظم الگوی یك از شرقی مناطق تنها و دارند

 یها شاخص و یمکان عوامل میان همچنین. است برخوردار

 رابطه مطالعه، مورد یروستاها در نیز یریپذ ستیز

 مناطق پذیری زیست میان این در که دارد وجود یدار یمعن

 شیب و ارتفاع مکانی عوامل تأثیر تحت بیشتر مطالعه مورد

 سجاسی تحقیق نتایج با نیز تحقیق از بخش این. دارد قرار

( 2018) همکاران و قاسمی ؛(1398) همکاران و قیداری

 دتأکی پذیری زیست در جغرافیایی عامل بر که بوده همسو

 به( شیب و ارتفاع) شده یاد عوامل این، بر افزون. کنند می

 مناطق در پذیری زیست برای کننده محدود عوامل عنوان

 به توجه با که است آشکار و بوده مطالعه مورد روستایی

 بر که مطالعه مورد روستایی مناطق ساکنان غالب فعالیت

 نیز ها تیفعال این که) است زراعت و باغداری های فعالیت

 و ناهموار مناطق ،(است هموار های زمین از استفاده نیازمند

 به توجه با. نباشند مناسب پذیری زیست لحاظ به تند شیب

 دهستان) مطالعه مورد محدوده یشرق بخش در که نیا

 یعموم بیش و تر کم  یکوهستان یعیطب تیموقع( چورزق

 به هم یتر مناسب یدسترس ن،یهمچن و شود یم تر میملا

 خدمات و شتریب تیجمع با روستاها دارد، یارتباط یها جاده

 یالگو جه،ینت در و هستند یشتریب یرفاه و یرساختیز

 همچنانکه) شود یم ادآوری. دارند یدارتریپا یریپذ ستیز

 جنوب و یجنوب بخش ،(دهد یم نشان زین 3 شماره شکل

 منطقه هیبق با سهیمقا در مطالعه مورد محدوده یغرب

 چیه ن،یبنابرا و است دسترس از دور و تر یکوهستان

 نیا. است  نمانده داریپا ای و نشده برپا آن در یسکونتگاه
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 در پذیری زیست توسعه برای را زیر یپیشنهادها پژوهش،

 :کند می بیان مطالعه مورد روستایی مناطق

 در که مناطقی در ژهیو به اجتماعی خدمات توسعه -

 .ارندد قرار بیشتری ارتفاع و شیب

 و ها گذاری سرمایه توسعه برای لازم مالی منابع تأمین -

 .کوهستانی روستایی مناطق در اقتصادی های فعالیت

 در تفریحی مراکز و گردشگری های فعالیت توسعه -

 .دارند ها فعالیت این برای مناسب پتانسیل که مناطقی

 مناسب دسترسی برای ارتباطی نوین های فناوری توسعه -

 .کوهستانی روستایی نواحی در ارتباطی اتخدم به

 در مساکن سازی مقاوم برای مالی اعتبارات پرداخت -

 .کوهستانی های سکونتگاه و مناطق

 توسعه برای مناسب مناطق یابی مکان و شناسایی -

 از جلوگیری برای زیرساختی خدمات و ها سکونتگاه

 .طبیعی مخاطرات های آسیب
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Abstract 

The spatial pattern of rural settlements in mountainous areas is limited and unstable compared to other 

geographical areas. Given the unsustainable patterns of life in these areas, understanding their 

biological realities can play an important role in the future reconstruction of living spaces. The present 

study, according to the limited literature in this field, has analyzed the place-spatial pattern of 

livability in the mountainous rural area of Chorzeq rural district in Tarom county of Zanjan province. 

The theoretical framework of the research is based on a four-dimensional model of viability and 

development of sustainable places. The study population (analysis level) included mountainous 

settlements of Chorzeq district (23 rural points) and the sample size (households) according to 

Cochran's formula was 131 samples, which were distributed among the villages based on the 

proportional proportion of the number of households in each village. And sampling was done by 

simple random method. Necessary information and data were collected in two ways: library and field 

(with a questionnaire). Statistical analysis of questionnaire data was performed by one-sample t-test; 

Then, in order to determine the spatial-spatial pattern of viability in rural settlements, the viability 

score of the regions was obtained in the Vickor model and analyzed by the spatial model of hot spots. 

The required diagrams and maps were drawn in the GIS software environment. According to the 

research results, bioavailability indices in all dimensions are accepted by the local community and the 

study areas are in good condition in terms of environmental bioavailability. In terms of 

biodegradability and its spatial pattern, only the eastern regions of the study area have a regular cluster 

pattern. Also, there is a significant relationship between spatial factors and biodiversity indices in 

which spatial factors of altitude and slope have played a greater role. 
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