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A B S T R A C T  
 A R T I C L E   I N F O 

Objective: Place names are among the most persistent elements of mountain landscapes. Some 

remain locally, some move with families and social groups, and others become associated with 

historical and epic narratives in later periods. This study analyzes the geographical correspondence 

of historical–epic place names in the Central Zagros and examines the role of geographical structure 

in the persistence, transfer, and reinterpretation of these names, with a core focus on the Nahavand–

Borujerd–Silakhor–Dorud–Aligudarz–Delfan corridor and a comparative extension toward Malayer 

and the Shazand highlands. 

Method: A documentary–analytical approach was employed by integrating historical geography, 

topographic analysis, comparative textual analysis, and critical toponymy. The “name–place–

source” triad was adopted as the unit of analysis. Fourteen core relations were evaluated at three 

evidential levels: Level I, documented historical–geographical connection; Level II, geographical–

cultural indication; and Level III, testable onomastic hypothesis. Spatial proximity, documented 

mobility, recurrence or persistence of names, and published cultural associations were assessed 

together, while geographical correspondence was explicitly distinguished from common ancestry or 

common etymology. 

Results: The Qarin–Nahavand connection, the historical continuity of the Qarenids in Tabaristan, 

the attested Arsacid name Gotarzes/Godarz, and the documented existence of Bijanvand have the 

strongest evidential support. Aligudarz/Al-e Godarz and Shah Zendeh/Kay Khosrow primarily 

represent documented cultural–spatial memory. Within the fourteen core relations, Qarun/Qarin, 

Beyran/Bahram, Bajul/Bijan, and modern Qalā/epic Qalā remain testable onomastic hypotheses. 

Analysis of the element -vand further demonstrates that formal similarity in name endings is 

insufficient to establish a common etymology and that historically documented transfer from a 

personal name to a group or place must be distinguished from place names with independent 

histories. In the Shazand–Malayer sector, Shah Zendeh is associated with a documented regional 

memory of Kay Khosrow, while modern Mount Qalā lies approximately 17.3 km away and shares 

its name with the Qalā mentioned in the Shahnameh in the Turanian episode of Kay Khosrow’s 

childhood; no historical identity between the two places is claimed. Outside the fourteen core 

relations, Pariz/Parviz, Garrin/Garu, Volash, Gamasiyab/Gamasb/Jamasp, the Nisaean Plain, and 

Gapele/Gabae/Kaveh extend the exploratory scope of the analysis as complementary geographical 

and onomastic evidence. 

Conclusions: The findings show that geographical correspondence has explanatory value only when 

spatial setting, documented mobility, historical written forms, and cultural memory are evaluated 

together and assigned unequal evidential weight.  
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1.Introduction 

Place names are durable components of mountain 

landscapes. They may persist locally, move with 

political or tribal groups, or acquire new historical 

and epic associations. This study examines the 

geographical correspondence of historical–epic 

place names in the Central Zagros and asks whether 

selected names, when read together with relief, 

intermontane plains, documented mobility, written 

forms, and cultural memory, form a meaningful 

geographical pattern rather than a set of verbal 

similarities. The Qarin–Nahavand connection 

provides the documentary core, while the other 

cases provide evidence of unequal strength. 

Geographical correspondence is not treated as 

proof of common ancestry, direct continuity, or 

common etymology. The study distinguishes 

persistence, transfer through mobility, conversion 

of personal names into group or place names, and 

later attachment of epic memory to landscapes. The 

research question emerged from the author’s 

participation in Iran’s national Simorgh Mountains 

project and ascents of major summits, but the 

argument itself rests on published historical, 

geographical, epic, linguistic, ethnographic, and 

cartographic sources. 

 

2 .Method 

The study combines historical geography, 

topographic analysis, comparative textual analysis, 

and critical toponymy. The unit of analysis is the 

“name–place–source” triad. Fourteen principal 

relations were selected because each has a 

traceable name, geographical or social referent, and 

assessable claim. The main area includes 

Nahavand, Borujerd, Silakhor, Dorud, Aligudarz, 

Delfan, Herv, and Zagheh, with Malayer–Shazand 

as a comparative extension. 

Mapped sites were registered in WGS84 and 

examined against shaded relief and elevation data. 

Great-circle distances are used descriptively and 

are not interpreted as migration routes. Evidence is 

graded as Level I, documented historical–

geographical or independently traceable onomastic 

evidence; Level II, geographical–cultural 

indication or documented cultural memory; and 

Level III, testable onomastic hypothesis requiring 

additional intermediate forms, phonological 

analysis, or independent evidence. In Godarzi, 

Chal-e Godarzi, and Bijanvand, Level I refers only 

to the documented existence of the name, place, or 

tribal structure, not descent from a historical or epic 

figure. Apparent -vand names serve as a 

methodological control against equating graphic 

similarity with common etymology. 

 

3.Results 

The strongest documentary layer includes Qarin–

Nahavand, later Qarenid continuity in Tabaristan, 

the Arsacid name Godarz/Gotarzes, and 

documented Godarzi and Bijanvand formations. 

These cases show that names could persist, move, 

and reappear in later social or geographical 

structures. Godarz/Gotarzes also provides an 

important point of contact between an Arsacid 

historical layer and the Godarzian epic tradition 

without proving direct genealogical identity. 

A second group concerns cultural memory. 

Aligudarz/Al-e Godarz is a recorded cultural 

interpretation, while Shah Zendeh and the Kay 

Khosrow cave show epic memory attached to an 

existing landscape. Published regional sources 

document the Shah Zendeh–Kay Khosrow 

association, although the historical occurrence of 

the Shahnameh episode there is unproven. 

A third group consists of Level III hypotheses. 

Qarun/Qarin, Beyran/Bahram, Bajul/Bijan, and 

modern Qalā/epic Qalā remain testable 

propositions of unequal strength. Their inclusion 

also depends on geographical setting, historical 

context, related-name distributions, and possible 

intermediate forms. 

The -vand analysis shows that in parts of the 

Zagros a personal name could become associated 

with a group and later with a place. This documents 

a real mechanism of name transfer but does not 

justify treating Nahavand, Qahavand, Damavand, 

Alvand, Qarinvand, Bijanvand, Beyranvand, and 

similar forms as one etymological class. 

Examination of the geographical distribution 

shows a connected but non-linear system of ridges, 

intermontane plains, valleys, and passageways. 

Near Dorud, Mounts Qarun and Pariz lie about 8.6 

km apart and at nearly the same latitude. 

Qarun/Qarin remains a core Level III hypothesis, 

while Pariz/Parviz is an additional exploratory 

hypothesis outside the fourteen principal relations 

because no dated intermediate form currently 

connects Pariz directly with Parviz. 

In the Shazand–Malayer sector, Mount Shah 

Zendeh and Mount Qalā are independently 

recorded features about 17.3 km apart. Shah 

Zendeh is linked by published regional tradition 

with Kay Khosrow and is classified at Level II. 

Qalā is also a mountain name in the Shahnameh 

during the Turanian episode of Kay Khosrow’s 

childhood. No independent evidence identifies the 

epic Qalā with the modern mountain near Shazand, 

but their spatial association creates a specific and 

falsifiable geographical–onomastic question. 
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Several complementary cases outside the 

fourteen core relations extend the analysis. 

Garrin/Garu may preserve an old mountain-related 

name comparable with Avestan gairi-; Volash 

corresponds formally with Walagaš/Walāš/Balāš; 

Gamasiyab/Gamasb is notable because Gāmāsb is 

recorded for the river and a settlement named 

Gamasb exists in the same district, making 

comparison with Jamasp/Jāmāsp a serious testable 

hypothesis; the Nisaean Plain provides broader 

historical context for Media and Bisotun; and 

Gapele/Japlaq, Gabae, and Kaveh form another set 

of hypotheses of unequal strength, with 

Gapele/Gabae currently stronger than 

Gapele/Kaveh. 

 

4 .Discussion 

The findings indicate that the central issue is not 

whether present-day names were directly derived 

from historical or epic figures, but how names may 

persist, move, and be reinterpreted. A layered 

model is therefore more appropriate than a linear 

genealogy. Qarin illustrates durability and mobility 

of a dynastic name; Godarz illustrates 

transformation of historical memory within epic 

tradition; and Shah Zendeh–Qalā illustrates how 

cultural memory may become attached to a later 

landscape. 

Place names can thus be treated as incomplete 

spatial archives. They may preserve traces of 

earlier political, social, or cultural realities while 

undergoing phonetic, orthographic, and semantic 

change. The Zagros landscape is active in these 

processes: ridges may favor local persistence, 

while plains, valleys, rivers, and passes enable 

movement of people, groups, narratives, and 

names. 

The principal limitation is chronological 

heterogeneity. Arsacid and Sasanian evidence, epic 

literature, Islamic-period geography, later 

ethnographic records, and modern names belong to 

different periods, and nominal similarity cannot 

bridge these gaps by itself. The appropriate 

response is to distinguish demonstrated relations, 

meaningful indications, and hypotheses open to 

testing. 

 

5 .Conclusion 

The Central Zagros contains a geographically 

coherent but evidentially heterogeneous set of 

historical–epic names. Qarin–Nahavand, Qarenid 

continuity, historical Godarz/Gotarzes, and 

documented Bijanvand and Godarzi formations 

constitute the firmer core, while Aligudarz/Al-e 

Godarz and Shah Zendeh–Kay Khosrow show how 

names may also carry cultural and spatial memory. 

The exploratory propositions—Qarun/Qarin, 

Pariz/Parviz, Beyran/Bahram, Bajul/Bijan, 

Gamasiyab/Gamasb/Jamasp, Garrin/Garu, Volash, 

and Gapele/Gabae/Kaveh—do not have equal 

evidential strength and should not be treated as 

established etymologies. Their importance lies in 

turning name similarity into geographically and 

historically testable questions. 

Overall, place names can be read as an “incomplete 

archive of the landscape.” Some persist locally, 

some travel with groups, some are reproduced in 

social and settlement structures, and others acquire 

later historical or epic meanings. The “name–

place–source” unit, explicit evidential hierarchy, 

and simultaneous examination of geography, 

mobility, written forms, and cultural memory 

provide a framework that avoids unsupported 

identification while preserving new hypotheses for 

future testing. 
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 اطلاعات مقاله  چکیده

جاهای تاریخی ـ حماسی در زاگرس میانی و بررسی نقش ساختار این پژوهش با هدف تحلیل تطابق جغرافیایی نام :هدف

ها و پیوندهای فضایی در ها انجام شده است. در این راستا، نقش ناهمواریجغرافیایی در ماندگاری، انتقال و بازتفسیر این نام

 مورد شازند، ارتفاعات و ملایر به تطبیقی گسترش با دلفان،–الیگودرز–دورود–سیلاخور–بروجرد–هاوندمحدوده اصلی ن

 .است گرفته قرار توجه

در این پژوهش، رویکردی اسنادی ـ تحلیلی با تلفیق جغرافیای تاریخی، تحلیل توپوگرافی، تحلیل تطبیقی متون و : روش

 در اصلی رابطه چهارده. شد انتخاب تحلیل واحد عنوانبه «منبع–مکان–نام»گانه هجاشناسی انتقادی به کار گرفته شد. سنام

 سطح و فرهنگی؛ ـ جغرافیایی قرینه دوم، سطح مستند؛ جغرافیایی ـ تاریخی پیوند اول، سطح: شدند ارزیابی شواهد سطح سه

 فرهنگی پیوندهای و هانام ماندگاری یا ارتکر مستند، هایجاییجابه مکانی، نزدیکی. پذیرآزمون شناختینام فرضیه سوم،

شناسی یایی از خاستگاه مشترک یا ریشهجغراف تطابق حال،درعین شدند؛ ارزیابی توأمان صورتبه منتشرشده منابع در شدهثبت

 .مشترک متمایز شد

 مستند وجود و( گوتارزس) گودرز اشکانی مستند نام طبرستان، در قارنیان تاریخی تداوم نهاوند،–پیوند قارن :هایافته

 حافظه دهندهبازتاب عمدتا   کیخسرو/زندهشاه و گودرز آل/الیگودرز. برخوردارند شواهدی هایپشتوانه ترینقوی از وندبیژن

 قلعه/امروزی قلعه و بیژن/باجول بهرام،/بیران قارن،/قارون اصلی، رابطه چهارده میان در. هستند مستند مکانی ـ فرهنگی

 صوری شباهت که دهدمی نشان نیز «ـوند» عنصر تحلیل. مانندمی باقی پذیرآزمون شناختینام هایفرضیه انهمچن حماسی

شخص به نام گروه یا مکان باید از  نام از مستند تاریخی انتقال و نیست کافی مشترک شناسیریشه اثبات برای هانام پایان در

 پیوند کیخسرو درباره مستند ایمنطقه حافظه با زندهشاه ملایر،–حدوده شازندجاهایی با پیشینه مستقل متمایز شود. در منام

 روایت در شاهنامه، در یادشده قلعه با و گرفته قرار آن کیلومتری 17٫3 تقریبی فاصله در امروزی قلعه کوه کهدرحالی دارد؛

 چهارده از خارج. شودنمی ادعا مکان دو این میان تاریخی یگانگی گونههیچ اما است؛ نامهم کیخسرو، کودکی دوران تورانی

 شواهد عنوانبه کاوه/گابائه/گاپله و نیسایه دشت جاماسب،/گاماسب/گاماسیاب ولاش، گرو،/گرین پرویز،/پریز اصلی، رابطه

 .دهندی، دامنه اکتشافی تحلیل را گسترش میشناختنام و جغرافیایی تکمیلی

ه تطابق جغرافیایی تنها زمانی دارای ارزش تبیینی است که موقعیت مکانی، دهند کها نشان مییافته :گیرینتیجه

صورت توأمان ارزیابی شوند و به شواهد، بر اساس  های نوشتاری تاریخی و حافظه فرهنگی بههای مستند، صورتجاییجابه

 .های متفاوتی اختصاص یابدها، وزنمیزان اعتبار آن

 :نوع مقاله 
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  مقدمه. 1

هایی برای تعیین موقعیت مکانی یی صرفا  نشانههای جغرافیانام

ها در بسیاری از موارد اطلاعاتی درباره تاریخ سکونت، نیستند. نام

ها، ساختارهای قومی، مناسبات سیاسی، زبان و جایی جمعیتجابه

گذارند. از همین رو، برداشت جوامع از گذشته خود در اختیار می

شناسی صرف فراتر یر از ریشههای اخها در دههجایمطالعات نام

گذاری را بخشی از فرایند تولید فضا، هویت و حافظه رفته و نام

(. در این نگاه، یک Rose-Redwood et al., 2010اند )دانسته

تواند حتی پس از تغییر حکومت، زبان غالب یا ترکیب نام می

انداز باقی بماند و به یکی از حاملان جمعیتی، همچنان در چشم

 (.Assmann, 2011افظه جمعی تبدیل شود )ح

ای دارد. پهنه مورد این مسئله در مناطق کوهستانی اهمیت ویژه

مطالعه از زاگرس میانی ـ شمالی تا محور ملایر و ارتفاعات شازند، 

های شاخص ها، کوهکوهی، گذرگاههای میانای از دشتمجموعه

گیرد. این می جایی را دربرهای تاریخی سکونت و جابهو حوزه

های های سیاسی، گروهفضا در طول تاریخ عرصه حضور خاندان

ای بوده و در عین تحرک جمعیت، های طایفهقومی و سازمان

اند. بنابراین های مکانی در آن دوام یافتهها و روایتبرخی نام

، بلکه بستری برای «محفظه بسته سنت»کوهستان در این پژوهش نه 

 شود.ها تلقی میو انتقال نام زمانی پایداریهم

ها در نقطه آغاز پژوهش حاضر، مشاهده تکرار یا شباهت برخی نام

لرستان، متون تاریخی و شاهنامه بود. اهمیت این مسئله با مقایسه نام 

در تاریخ مازیار و قارنوندهای طبرستان با نام خاندان قارن « قارن»

انی آشکارتر شد. های اشکانی و ساسدر منابع مربوط به دوره

های بزرگ ایرانی با ریشه پارتی بود و خاندان قارن یکی از خاندان

دهند؛ در عین حال، همین نام منابع تاریخی آن را با نهاوند پیوند می

های نخست اسلامی در طبرستان استمرار یافت در سده

(Pourshariati, 2017این هم .) ،زمانی تاریخی و جغرافیایی

های مشابه یا مرتبط در تند برای بررسی تطبیقی دیگر نامای مسزمینه

 کند.زاگرس میانی فراهم می

حضور دارد. قارن پسر کاوه از پهلوانان « قارن»در سنت حماسی نیز 

شناختی، گودرزیان های کهن شاهنامه است و در سنتی نسبدوره

اند. از سوی دیگر، نام گودرز در تاریخ به قارن پیوند داده شده

های مربوط اشکانی نیز مستقل از حماسه ثبت شده است و پژوهش

ترین اند که چرخه گودرزیان یکی از مهمبه شاهنامه نشان داده

 ,.Boyce et alحاملان حافظه پارتی در حماسه ملی ایران است )

2001; Yarshater, 1983زمانی تاریخی ـ حماسی، (. این هم

، چال گودرزی، الیگودرز، هایی چون گودرزیبررسی پراکنش نام

وند، بیرانوند و باجولوند را در پهنه زاگرس میانی ـ قارون، بیژن

 کند.شمالی به یک مسئله جغرافیایی قابل مطالعه تبدیل می

نشینی جغرافیایی شود: هممسئله مقاله از یک تمایز بنیادی آغاز می

موضوع  ها با همانندی لفظی یا خویشاوندی تباری یکسان نیست.نام

اصلی، تعیین منشأ قطعی طوایف یا اثبات جغرافیای رویدادهای 

های تاریخی و حماسی شاهنامه نیست؛ بلکه بررسی این است که نام

اند، چه مسیرهای مستندی برای در چه محیط توپوگرافی قرار گرفته

جایی آنها وجود دارد و کدام پیوندها فقط در ماندگاری یا جابه

های ها، روایترو، تاریخ خاندانمانند. ازاینحد فرض باقی می

های ایلی در این پژوهش ابزار تفسیر الگوی ای و دادهشاهنامه

 های مستقل و پراکنده.اند، نه هدفمکانی

جاهای تاریخی ـ حماسی مورد پرسش اصلی پژوهش این است: نام

مطالعه در زاگرس میانی چه الگوی فضایی و توپوگرافی دارند و 

جایی تواند بازتاب ماندگاری نام، جابهالگو تا چه اندازه می این

های فرعی تاریخی یا بازتفسیر حافظه حماسی باشد؟ پرسش

ها در یک پهنه کوهستانی یا دشت ( کدام نام1اند از: عبارت

( کدام پیوندها دارای سابقه 2اند؛ کوهیِ مرتبط قرار گرفتهمیان

 ـجغرافیایی مستقیم ( کدام روابط صرفا  قرینه فرهنگی 3؛ اندتاریخی 

تواند انتقال در چه مواردی می« ـوند»( ساخت 4اند؛ یا شباهت نامی

نام شخص به گروه یا مکان را نشان دهد و در چه مواردی شباهت 

زنده، قلا و غار ( مجموعه شاه5کننده است؛ و صوری گمراه

 نهاوند دارد؟ کیخسرو در شازند چه تفاوتی با هسته تاریخی قارن ـ

ها به یک مسئله ای از نامنوآوری پژوهش در تبدیل مجموعه

شوند، سپس نسبت یابی میها ابتدا مکانجغرافیایی واحد است. نام

جایی و کوهی، فاصله، سابقه جابهآنها با ناهمواری، دشت میان

دهد همه شود. این ترتیب اجازه میروایت فرهنگی سنجیده می

یک خی، حماسی و ایلی در مقاله باقی بمانند، اما هیچهای تارینمونه

 جای هدف اصلی، یعنی تحلیل تطابق جغرافیایی، را نگیرد.

ای در ایران های شاهنامههای مربوط به نامبخش بزرگی از پژوهش

اند یا به بررسی ریشه یک یا در حوزه ادبیات و اسطوره باقی مانده

ل، در جغرافیای تاریخی کمتر به اند. در مقابنام منفرد محدود شده

های حماسی، ای از ناماین پرسش پرداخته شده است که مجموعه

ای در یک پهنه مکانی مشخص چگونه کنار خاندانی و طایفه



1405 پاییز، (27)پیاپی  ومس، شماره هفتمسال  مطالعات جغرافیایی مناطق کوهستانی، یاراحمدی  

 

7 

نشینی را بدون افتادن توان این هماند و آیا مییکدیگر قرار گرفته

ر سازی تحلیل کرد. خلأ اصلی پژوهش حاضر دنامهدر دام شجره

« این نام از کجا آمده است؟»همین نقطه قرار دارد: انتقال مسئله از 

هایی هایی، با چه روایتاین نام در چه فضایی، در کنار چه نام»به 

چنین «. ای از اعتبار تاریخی باقی مانده است؟و با چه درجه

شناسی صرف به جایی پرسش، ماهیت پژوهش را از ریشهجابه

 کند.رهنگی نزدیک میجغرافیای تاریخی ـ ف

شناسی انتقادی، نام مکان نه فقط برچسبی خنثی، در رویکرد نام

توانند در ها میشود. نامبلکه نوعی ثبت اجتماعی بر فضا تلقی می

سازی، یادآوری، فراموشی و بازتفسیر گذشته فرایندهای هویت

-Berg & Vuolteenaho, 2009; Roseنقش داشته باشند )

Redwood et al., 2010 این رویکرد برای مطالعه زاگرس .)

ها، طوایف اهمیت ویژه دارد؛ زیرا در این منطقه نام افراد، خاندان

زمان اند و یک نام ممکن است همها بارها در هم تنیدهو مکان

هویت خویشاوندی، قلمرو کوچ، سکونتگاه و روایت تاریخی را 

 بازنمایی کند.

پژوهش به معنای انتقال ثابت و در این « حافظه فرهنگی»مفهوم 

های گذشته نیست. حافظه فرهنگی ماهیتی بدون تغییر روایت

گزینشی دارد و در فرایند انتقال، برخی عناصر را حفظ، حذف، 

رو ازاین(. Assmann, 2011کند )میبازآرایی یا دوباره معنا 

ممکن است نامی کهن باقی بماند، اما روایتی که برای توضیح آن 

گرفته متأخر باشد؛ یا برعکس، یک روایت حماسی بخشی  شکل

از یک نام تاریخی را حفظ کند، در حالی که روابط خویشاوندی، 

جایگاه زمانی یا معنای آن دگرگون شده باشد. این تمایز برای فهم 

درباره « آل گودرز»رابطه گودرز تاریخی و حماسی، و نیز روایت 

 .الیگودرز، اهمیت اساسی دارد

عنوان فضایی بسته و منزوی، بلکه ستان در این مقاله نه بهکوه

ها، ها، گذرگاهای از مسیرها، درهعنوان محیطی دارای شبکهبه

شود. نهاوند، کوهی و قلمروهای ایلی دیده میهای میاندشت

آباد، با سیلاخور، دورود، جاپلق، الیگودرز، دلفان و شرق خرم

های ها و دشتطریق گذرگاه های توپوگرافیک، ازوجود جدایی

تواند اند. چنین ساختی میپیونددهنده با یکدیگر ارتباط داشته

های محلی را ها و پایداری برخی نامجایی گروهزمان زمینه جابههم

های مورد مطالعه باید در ارتباط رو، پراکنش نامفراهم کند. ازاین

تحلیل شود، با ساخت فضایی زاگرس و شبکه طبیعی ارتباطات آن 

 .نه صرفا  بر پایه مرزهای اداری امروز

توانند مانند اند و میانداز انسانی کوهستانها بخشی از چشمجای نام

های سکونت، راه، کوچ و کاربری زمین، برای بازسازی داده

های تاریخی فضا به کار روند. البته ارزش آنها زمانی علمی لایه

ه فرهنگی و شباهت صرف تمایز است که میان سند تاریخی، قرین

 برقرار شود.

جرقه تجربی این پژوهش در جریان مشارکت نویسنده در طرح 

استان  31های ــ صعود به بلندترین قله« های ایرانسیمرغ کوه»ملی 

های شاخص کشور شکل گرفت ــ و نیز صعود به شماری از قله

)فدراسیون کوهنوردی و صعودهای ورزشی جمهوری اسلامی 

های کوهستانی و (. مواجهه مستقیم با تنوع نام1402ایران، 

های تاریخی و فرهنگی وابسته به آنها، این پرسش را برجسته روایت

کرد که چرا برخی عوارض طبیعی، افزون بر نقش جغرافیایی خود، 

اند. این تجربه صرفا  منشأ محل انباشت نام، روایت و حافظه تاریخی

ها یا بود و در داوری درباره منشأ نام گیری مسئله پژوهششکل

کند؛ ارزیابی این روابط روابط تاریخی آنها نقش شاهد را ایفا نمی

در پژوهش حاضر بر منابع تاریخی، جغرافیایی، حماسی و 

 .شناختی منتشرشده استوار استمردم

است. در حوزه  یریگیقابل پ یمسئله در چهار حوزه اصل نیا نهیشیپ

 نیا گاهیمربوط به خاندان قارن جا یهاپژوهش ران،یا خیتار

آن و  یقلمروها ،یـ ساسان یخاندان را در ساخت قدرت اشکان

اند کرده یقارن در خراسان و طبرستان بررس یهااستمرار شاخه

(Pourshariati, 2017در هم .)مطالعات مربوط به  حوزه، نی

در  یخیتار ینام Gōdarz/Gotarzesاند که گودرز نشان داده

در حماسه  انیبوده و چرخه گودرز یشاهان و بزرگان اشکان انیم

 ,.Boyce et alاست ) یاز حافظه پارت یحامل بخش رانیا یمل

2001; Yarshater, 1983هیلا صیتشخ یها براپژوهش نی(. ا 

 یافهیطا یهاو نام هایجااما پراکنش نام اند،یادینها بنام یخیتار

 نبوده است. آنها یزاگرس موضوع اصل

لرستان اطلاعات  یلیساختار ا فیتوص ،یشناسحوزه مردم در

و  وندیکول وسفوند،یباجولوند، حسنوند،  رانوند،یدرباره ب یمستقل

( هرو 1987) Tawfiqمنطقه فراهم کرده است.  یهاگروه گرید

 نیو باجولوند را در ا رانوندیو ب داندیو زاغه م یرا شامل چغلوند

دلفان درباره پنج پسر  تیمنبع، روا اندر هم دهد؛یم یدو حوزه جا

 زی( ن1989) Oberlingثبت شده است.  ژن،یاز جمله ب ،ییروا یاین

نهاوند گزارش  رامونیو پ لاخوریرا تا س رانوندیب یخیتحرک تار

زاگرس  یلیا یایکه جغراف دهندیها نشان مداده نی. اکندیم
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و  ستبوده ا ییجااز سکونت و جابه یخیتار یاحاصل شبکه

آن  یخیرا الزاما  با خاستگاه تار فهیطا کی یقلمرو امروز توانینم

 دانست. کسانی

 دینکته تأک نیبر ا هایجامطالعات نام ،یانتقاد یشناسحوزه نام در

 تیفضا، هو دیو بازتول دیتول ندیاز فرا یبخش یگذاراند که نامکرده

-Berg & Vuolteenaho, 2009; Roseو حافظه است )

Redwood et al., 2010از  یکیتنها  یلغو شهیمنظر، ر نی(. از ا

 یتیروا ینام یممکن است برا عهجام کینام است.  لیسطوح تحل

آن منطبق نباشد؛  یشناختبسازد که با منشأ زبان یحماس ای یخیتار

 یاداده یفرهنگ یایاز منظر جغراف تواندیم تیهمان روا حال،نیباا

 زیتما نیباشد. ا یو حافظه مکان تیره ادراک گذشته، هومعتبر دربا

درباره « گودرز لآ» تیروا لیتحل یبرا ژهیودر پژوهش حاضر، به

 دارد. تیاهم گودرز،یال

ها و پیوند آنها با جایای نامرشتهمطالعات جدید نیز بر ماهیت میان

اند و نام جغرافیا، زبان، هویت و میراث فرهنگی تأکید کرده

دانند میای میان جامعه و فضای جغرافیایی افیایی را واسطهجغر

(O’Reilly, 2023; Jordan, 2023 .)های مرتبط با پژوهش

جایی نیز اهمیت ثبت منبع، استفاده از اسناد تاریخی و میراث نام

های جغرافیایی، تعیین مرجع مکانی و ارزیابی انتقادی فرهنگ

 & Daniel) اندنشان داده ها رااطلاعات مربوط به معنای نام

Mátyás, 2023.)  

( درباره 1988) Eilersپژوهش  ،یخیتار یشناسحوزه زبان در

banda/band یهادر نام یصور یهاکنترل شباهت یبرا یاریمع 

را که « وند» یدارا یِشخص یها. او نامکندیمورد مطالعه فراهم م

اند، از هسران زاگرس رواج داشت انیدر م انهیم یهادر سده

چون  ییهاو نمونه کندیم داج vant-باستانِ  یرانیا یهاساخت

هماوند/محمدوند و  لوند،یعباسوند، احمدوند، جلالوند، جل

 ای فهیها بعدها به نام طانام نیاز ا یاریبس کند؛یحسنوند را ذکر م

نام شخص »سو، امکان انتقال  کیاز  افته،ی نیاند. اشده لیمکان تبد

نشان  یخیتار سازوکاری عنوانبه را «مکان نام ← روهگ نام ←

« ـوند» یظاهر انیکه پا دهدیهشدار م گر،ید یو از سو دهدیم

 یلیدل ییتنهابه ،یلیا یهانام ایدر نهاوند، قهاوند، دماوند، قارنوند 

 .ستیبر منشأ مشترک آنها ن

حافظه  ،یپارت یهاخاندان خیکه تار دهدینشان م نهیشیپ نیا ندیبرآ

جاها نام یتوپوگراف تیو موقع یلیا یهانام یایجغراف ،یحماس

اند. شده یواحد بررس ییچارچوب فضا کیتاکنون کمتر در 

نام ـ مکان ـ » یلیخلأ را با استفاده از واحد تحل نیپژوهش حاضر ا

. هسته قارن ـ گودرز ردیگیم یپ «ییایرافتطابق جغ»و مفهوم « منبع

و مجموعه  اندلیتحل یموضوع اصل یانیمزاگرس  یهاو نمونه

 کیرا دارد. هدف، اثبات  یاسهیشازند نقش مطالعه مقا یخسرویک

و  کیبلکه تفک ست،یها ننام نیا یمشترک برا شهیر ایشجره 

 جهینام در مکان، انتقال نام در نت یماندگار ندِیسه فرا یابیارز

 مکان است. یحماس ریو بازتفس یخیتار ییجاجابه

 

  تحقیق روش .2
پژوهش از نوع اسنادی ـ تحلیلی است و چهار مسیر را تلفیق 

ها؛ جاییکند: جغرافیای تاریخی برای بررسی قلمروها و جابهمی

یابی عوارض و سنجش سازی برای مکانتحلیل توپوگرافی و نقشه

زمینه ناهمواری؛ تحلیل تطبیقی متون برای تفکیک داده تاریخی از 

شناسی انتقادی برای ارزیابی روابط نام روایت حماسی؛ و

شود پیشنهادی. ترتیب تحلیل از مکان و ساخت جغرافیایی آغاز می

 رسد.و سپس به تفسیر تاریخی، فرهنگی و زبانی می

قلمرو اصلی تحلیل، زاگرس میانی و پهنه نهاوند، بروجرد، 

سیلاخور، دورود، الیگودرز، دلفان، هرو و زاغه است. محور ملایر 

به هسته اصلی وارد مطالعه ای نزدیک عنوان پهنه مقایسهـ شازند به

شده است. نواحی دورتر، از جمله طبرستان، خراسان، قم، اصفهان 

دادن شوند که برای نشانو گرگان، تنها در مواردی بررسی می

ای ضروری باشند و جایی تاریخیِ مستند یک نام یا مقایسهجابه

شوند. در درون مکانی محسوب نمی جزو محدوده اصلی تحلیل

پهنه مطالعه، گرین/گرو، گاماسیاب، دشت تاریخی نِسایی و قله 

شوند؛ ای تکمیلی بررسی میعنوان چهار قرینه زمینهولاش نیز به

اند و صرفا  گانه وارد نشدهاین چهار مورد در پیکره اصلی چهارده

 روند.به کار میها برای تبیین زمینه طبیعی ـ تاریخی پراکنش نام

( شاهنامه 1اند: های پژوهش از شش گروه منبع گردآوری شدهداده

های ( پژوهش2مطلق؛ فردوسی با تکیه بر تصحیح انتقادی خالقی

ای درباره اشکانیان، ساسانیان، خاندان قارن و تاریخی و دانشنامه

شناختی و تاریخی درباره ( منابع تخصصی مردم3گودرزیان؛ 

های جغرافیایی نامه دهخدا و فرهنگ( لغت4ایران؛  طوایف غرب

های ( پایگاه5شده آنها؛ های شناختهها و صورتجایبرای ثبت نام

ای برای تعیین و های مکانی و اسناد نقشههای جغرافیایی، دادهنام

ای، از جمله ( آثار منتشرشده منطقه6کنترل موقعیت عوارض؛ و 
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های شازند، کی درباره اسطورهتاریخ اراک و پژوهش جواد مل

 .های فرهنگی مکتوببرای ثبت وجود سنت

برای ارزیابی اعتبار روابط پیشنهادی، هر مورد در یکی از سه سطح 

، که در «پیوند تاریخی ـ جغرافیایی مستند»، I قرار گرفت: سطح

ای آن وجود رابطه میان نام و مکان یا گروه در منبع تاریخی، کتیبه

قرینه جغرافیایی »، II یی مستقل تصریح شده است؛ سطحیا جغرافیا

، که در آن نام، مکان یا روایت فرهنگی قابل ثبت است، «ـ فرهنگی

 شناختی مستقیم اثبات نشده است؛ و سطحاما رابطه تاریخی یا ریشه

III ،«که بر شباهت آوایی، صورت محلی یا «شناختیفرض نام ،

و برای پذیرش به شواهد  تداعی تاریخی ـ حماسی استوار است

زبانی و تاریخی بیشتری نیاز دارد. بر این اساس، قارن ـ نهاوند در 

و قارون ـ  II ، روایت آل گودرز درباره الیگودرز در سطحI سطح

در صورت تعارض میان منابع یا  .گیرندقرار می III قارن در سطح

 «.خاب شدبندی انتعنوان مبنای طبقهتر بهپایین سطوح شواهد، سطح

است. به بیان دیگر، « نام ـ مکان ـ منبع»واحد تحلیل در این پژوهش 

صرف وجود یک نام برای ورود به تحلیل کافی نیست؛ هر نمونه 

باید در منبعی قابل ردیابی ثبت شده باشد، مرجع یا حوزه جغرافیایی 

ها در آن مشخص باشد و نوع نام نیز تعیین شود. بر این اساس، نام

روه تفکیک شدند: نام شخص تاریخی یا حماسی، نام پنج گ

خاندان، نام طایفه، نام سکونتگاه و نام عارضه طبیعی. این تفکیک 

ها با توجه به تفاوت دهد مقایسه میان انواع مختلف ناماجازه می

گیری و انتقال آنها انجام شود، نه صرفا  بر پایه سازوکار شکل

 .شباهت لفظی

های مورد دو پایه انجام شد: تمرکز مکانی نام ها برانتخاب نمونه

مطالعه در زاگرس میانی و امکان اتصال هر نام به یک مرجع 

جغرافیایی و منبع قابل ردیابی. جامعه اکتشافی اولیه پژوهش شامل 

جاهایی بود که ای و نامهای تاریخی، حماسی، خاندانی، طایفهنام

د، سیلاخور، دورود، در منابع مربوط به پهنه نهاوند، بروجر

الیگودرز، دلفان، هرو و زاغه ثبت شده یا با هسته قارن ـ گودرز 

ای وارد ارتباط موضوعی داشتند. از این مجموعه، چهارده رابطه

پیکره اصلی شدند که دارای چهار شرط بودند: ثبت نام در منبع 

قابل ردیابی، داشتن مرجع جغرافیایی مشخص، امکان تعریف نوع 

هایی که بندی در یکی از سه سطح شواهد. نامقابلیت طبقه ادعا و

فقط برای شناخت زمینه طبیعی ـ تاریخی منطقه اهمیت داشتند، در 

شمار قرائن تکمیلی و خارج از پیکره اصلی قرار گرفتند. این پیکره 

محور است و ادعای جامعیت یا نمایندگی آماری هدفمند و مسئله

 یران نداردهای زاگرس یا ااز کل نام

دهی صورت یکسان وزنمنابع بر اساس ماهیت و زمان تولید به

های تخصصی برای اثبات ای و دانشنامهنشدند. منابع تاریخی، کتیبه

وجود خاندان، شخصیت یا رابطه تاریخی در اولویت قرار گرفتند؛ 

ها شاهنامه و مطالعات حماسی برای بررسی حافظه روایی؛ فرهنگ

ها؛ و جایجغرافیایی برای ثبت وجود و موقعیت نامهای و پایگاه

 ای منتشرشده فقط برای اثبات وجود یک سنتمطالعات منطقه

نشده یا به کار رفتند. هیچ روایت شفاهیِ ثبت مکتوب فرهنگی

شنیده شخصی در پیکره شواهد وارد نشد و هیچ منبع عمومی یا 

 .ر نگرفتشناسی قراتنهایی مبنای اثبات ریشهای بهمنطقه

در مواردی که صورت آوایی امروز با یک نام تاریخی مقایسه 

تری اعمال شد. برای ارتقای یک رابطه گیرانهشود، معیار سختمی

کم یکی از سه نوع شاهد ، وجود دست«شناختیفرض نام»از سطح 

ها؛ شده در متون یا نقشههای میانی ثبتضروری دانسته شد: صورت

ابل دفاع؛ یا پیوند تاریخی مستقل میان گروه مسیر تحول واجیِ ق

حامل نام و مکان مورد مطالعه. در نبود چنین شواهدی، شباهت 

 .تنهایی برای پذیرش رابطه کافی تلقی نشدآوایی یا نوشتاری به

محدودیت اصلی پژوهش، نبود یک پایگاه تاریخی جامع از 

ی چون هایهای محلی است. برای نامجایهای قدیمی نامصورت

های تاریخیِ قارون، بیران، باجول و حتی الیگودرز، صورت

ای به دوره دیگر نشان دهند در ای که تحول واژه را از دورهپیوسته

های دسترس نیست. محدودیت دوم، ناهمزمانی منابع است: داده

های جغرافیایی اواخر باستان، متون دوره اسلامی، شاهنامه، فرهنگ

رو یک سطح زمانی قرار ندارند. ازاین های معاصر درو ثبت

ها های زمانی با حدس، این گسستجای پرکردن فاصلهپژوهش به

داند و هر مورد فاقد زنجیره سند را در سطح را جزئی از نتیجه می

 دارد.قرینه یا فرض نگه می

نام یا رابطه تحلیلی است: قارن ـ  14پیکره اصلی پژوهش شامل 

ان، قارنوند ـ مازیار، قارن ـ سنت گودرزیان، نهاوند، قارن ـ طبرست

وند، گودرز اشکانی، گودرزی ـ سیلاخور، چال گودرزی، بیژن

الیگودرز ـ آل گودرز، قارون ـ قارن، بیران ـ بهرام، باجول ـ بیژن، 

زنده ـ کیخسرو و قلا امروزی ـ قلای شاهنامه. ورود هر مورد به شاه

نام در منبع قابل ردیابی، داشتن پیکره منوط به چهار شرط بود: ثبت 

مرجع جغرافیایی مشخص، امکان تعریف نوع ادعا و قابلیت 

« رابطه تحلیلی»مورد  14بندی در یکی از سطوح شواهد. این طبقه
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شده دادههای مکانی نمایشهستند و تعداد آنها الزاما  با تعداد گره

 .در نقشه برابر نیست

های دارای پایان ظاهری از نامای در کنار پیکره اصلی، مجموعه

انگاری بر ریشهعنوان پیکره کنترل بررسی شد تا خطر همبه« ـوند»

پایه شباهت نوشتاری آزموده شود. نهاوند، قهاوند، دماوند و الوند 

در این مجموعه قرار گرفتند تا نشان داده شود پایان مشابه یک نام، 

کند و تاریخ هر نام نمیشناختی مشترکی ایجاد تنهایی طبقه زبانبه

 .باید مستقلا  بررسی شود

های پژوهش، شهرها، برای نمایش موقعیت جغرافیایی داده

های فرهنگی با مختصات ها، رودها و محوطهها، کوهسکونتگاه

ثبت و بر مدل رقومی ارتفاع جانمایی شدند.  WGS84 جغرافیایی

گرافی نقشه حاصل صرفا  نقشه موقعیت و زمینه عمومی توپو

عوارض مورد مطالعه است و برای تحلیل آماری فضایی، بازسازی 

. .شناختی به کار نرفته استمسیرهای تاریخی یا اثبات روابط نام

 Mapzen مجموعه Skadi HGT هایمدل ارتفاعی از داده

Terrain Tiles تهیه شد که ارتفاع را در شبکه جغرافیایی 

WGS84 در محدوده مورد مطالعه  کند وو بر حسب متر ارائه می

روشن است. از مدل رقومی ارتفاع، سایه SRTM هایمبتنی بر داده

ناهمواری و طبقات ارتفاع برای نمایش و تحلیل ساخت توپوگرافی 

های مکانی اصلی شامل نهاوند، ملایر، منطقه استخراج شد. گره

د، بروجرد، دورود، الیگودرز، نورآباد دلفان، چغلوندی، زاغه، شازن

ده، مجموعه کوه/غار زنکوه قارون، کوه پرَیز، کوه قلا، کوه شاه

کوه گرین/گرو، کیخسرو و قله شهباز است. الوند، بیستون، رشته

عنوان قله ولاش، رود گاماسیاب و دشت تاریخی نِسایی نیز به

ای و تکمیلی برای تبیین ساخت طبیعی و تاریخی عوارض زمینه

شدند؛ این موارد خارج از پیکره پهنه مطالعه در نقشه درج 

، سطح شواهد از اینقشهاند. در نمایش ط تحلیلیگانه روابچهارده

I طریق نمادگذاری از یکدیگر تفکیک شد: سطح برای پیوند  

I تاریخی ـ جغرافیایی مستند، سطح I برای قرینه جغرافیایی ـ  

I فرهنگی، سطح I I برای مکان یا  C شناختی وبرای فرض نام 

ها، مجموعه شازند پوشانی نشانهای. برای کاهش همه زمینهعارض

های موقعیت گره 1تر نیز بررسی شد و شکل در مقیاس بزرگ

های لرستان، همدان، مرکزی و ای را در استاناصلی و زمینه

فاصله مستقیم .دهدکرمانشاه و جایگاه این پهنه را در ایران نشان می

عظیم محاسبه شد، اما تفسیر  میان نقاط بر اساس فاصله دایره

های زاگرس، جغرافیایی به فاصله خطی محدود نماند. جهت رشته

ها و امکان کوهی، جدایی یا پیوستگی درههای میانجایگاه دشت

ارتباط از طریق محورهای طبیعی نیز در خوانش الگوی فضایی در 

 175.5نظر گرفته شد. فاصله نورآباد دلفان تا الیگودرز حدود 

کیلومتر، نهاوند تا کوه قارون  149.9یلومتر، نهاوند تا الیگودرز ک

کیلومتر و کوه قلا تا  57.9کیلومتر، بروجرد تا کوه قارون  102.5

ها را ای دادهکیلومتر است. این ارقام مقیاس منطقه 17.3زنده شاه

 .تنهایی مبنای استنباط رابطه تاریخی نیستندکنند و بهتوصیف می

د خطوط اتصال فرضی میان نقاط است و تنها موقعیت فاق 1شکل 

ای را در بستر توپوگرافی منطقه های اصلی و زمینهجغرافیایی گره

ای در این پژوهش شدهدهد. هیچ خط یا مسیر ترسیمنمایش می

عنوان مسیر مهاجرت، راه باستانی یا مرز تاریخی تفسیر نشده به

ضایی بر موقعیت واقعی رو، بحث درباره پیوستگی فاست؛ ازاین

 .ها و ساخت طبیعی منطقه استوار استعوارض، فاصله

ریشگی در این پژوهش به معنای انطباق کامل، هم تطابق جغرافیایی

سنجی چند بعُد ها نیست، بلکه بر مبنای همیا منشأ مشترک نام

جواری یا حضور در یک پهنه طبیعی شود: هممستقل ارزیابی می

جایی، تکرار یا ماندگاری نام و وجود یک ستند جابهمرتبط، سابقه م

تنهایی برای ها بهیک از این مؤلفهروایت فرهنگی منتشرشده. هیچ

« خوشه»شناختی کافی نیست. اصطلاح اثبات رابطه تاریخی یا ریشه

ای از نقاط نسبتا  نیز در این مقاله صرفا  برای توصیف مجموعه

 .ماری نداردرود و معنای آنزدیک به کار می

( آیا خود نام در منبعی 1برای هر مورد پنج پرسش کنترل شد: 

( آیا پیوند ادعاشده در متن تاریخی یا سند 2مستقل مستند است؟ 

های میانی یا مسیر ( آیا صورت3جغرافیایی تصریح شده است؟ 

جواری ( آیا هم4واجی قابل دفاع برای ارتباط دو نام وجود دارد؟ 

( آیا متن 5دادن است؟ و ز شباهت نام قابل نشانفضایی مستقل ا

حماسی، مکان مورد بحث را در همان جغرافیای واقعی قرار 

ویژه در مورد دهد یا صرفا  تشابه نام وجود دارد؟ پرسش پنجم بهمی

قلا اهمیت دارد، زیرا قلای شاهنامه در فضای روایی توران قرار 

آن با کوه قلای امروزی  انگاری مستقیمدارد و این امر مانع یکی

 .شودمی

ــورت ــوگیری تأییدی، روابط فاقد ص های تاریخی برای کاهش س

صرف ستقیم،  شاهد تاریخی م ستقل یا  سیر واجی م نظر از میانی، م

I میزان شــباهت اســمی، در ســطح I I بندی شــدند. بر همین طبقه 

ــاس، قارون/قارن، بیران/بهرام، باجول/بیژن و قلا امروزی/قلای  اس
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ــاه ــازگار با ش ــواهد ناس نامه در رده فرض باقی ماندند. همچنین ش

ــاختفرض اولیه، از جمله تمایز زبان ــناختی س و « ــــــوند»های ش

ـــای روایی توران، در ارزیابی  ـــاهنامه در فض قرارگرفتن قلای ش

 .نهایی منظور شدند

فه طابق جغراف یهامؤل  یهاپژوهش بر اســـاس وزن نیدر ا ییایت

ـــدند؛ ز بیکتر یجمع جبر ای یعدد ـــرا نییتع راینش  یکم بیض

 یشناختو زبان یفرهنگ ،ییایجغراف ،یخیشواهد ناهمگن تار یبرا

ـــتیم ـــتوانه تجرب یظاهر یدقت توانس کند. در  جادیا یو فاقد پش

کار رفت: وجود  هب یمراتبســـلســـله یریگمیعوض، قاعده تصـــم

ستقل مبنا ییایجغراف ای یخیشاهد تار ؛ وجود مکان و Iسطح  یم

ــــده، بــدون اثبــات رابطــه تــارثبــت یفرهنگ تیــارو  ایــ یخیش

Iســطح  یمبنا ،یشــناختشــهیر Iیجوارهم ،یی؛ و شــباهت آوا 

س یتداع ای یمکان صورت یحما س ای یانیم یخیتار یهافاقد   ریم

نا یواج بل دفاع، مب ـــطح  یقا Iس I I  ـــورت قرار گرفت. در ص

ــواهد ن ــطح پا زیتعارض ش ــد. بنابرا ترنییس  تیعموق ن،یانتخاب ش

ندیم ییایجغراف تهیفرض را شـــا کی توا ـــ ـــ س ما  یبررس کند، ا

.شودینم یشناختزبان ای یخیشواهد تار نیگزیجا

 

 های مکانی مورد مطالعه. مختصات جغرافیایی و کارکرد تحلیلی گره1جدول 

 نام (E°)طول جغرافیایی  (N°)عرض جغرافیایی  تحلیلی کارکرد

 نهاوند دقیقه 22/470درجه و  48 دقیقه 11/454درجه و  34 قارن تاریخی گره

 ملایر  دقیقه 49/302درجه و  48 دقیقه 18/096درجه و  34 شازند–نهاوند پهنه پیونددهنده

 کوه شاه زنده دقیقه 17/928درجه و  49 دقیقه 8/748درجه و  34 مستقل جغرافیایی نام

 کوه قلا دقیقه 16/218درجه و  49 دقیقه 59/502درجه و  33 مستقل جغرافیایی نام 

 بروجرد دقیقه 45/096درجه و  48 دقیقه 53/838درجه و  33 گودرزی/سیلاخور حوزه

 دورود  دقیقه 3/696درجه و  49 دقیقه 29/532درجه و  33  ای؛زمینه مکان

 کوه قارون دقیقه 57/270درجه و  48 دقیقه 24/300درجه و  33 عارضه کوهستانی جنوب دورود

فرهنگی؛ سطح –افیاییقرینه جغر

II 
 الیگودرز دقیقه 41/508درجه و  49 دقیقه 24/240درجه و  33

 نورآباد دلفان دقیقه 58/350درجه و  47 دقیقه 4/404درجه و  34 وندبیژن حوزه 

 چغلوندی دقیقه 33/582درجه و  48 دقیقه 38/856درجه و  33 هرو حوزه 

 زاغه  دقیقه 42/486درجه و  48 قهدقی 30/018درجه و  33 باجولوند/هرو حوزه

ای ای مرکز پهنه مقایسهمکان زمینه

 راسوند
 شازند  دقیقه 24/618درجه و  49 دقیقه 55/752درجه و  33

مختصات مجموعه قله و غار، نه 

 برداشت مستقل دهانه غار
 دقیقه 16/488درجه و  49 دقیقه 9/456درجه و  34

غار /کوه

 کیخسرو

خصصی قله ای؛ تمکان زمینه

 کوه راسوندشهباز در رشته
 قله شهباز . دقیقه 26/160درجه و  49 دقیقه 51/120درجه و  33

 دقیقه 2/826درجه و  49 دقیقه 23/934درجه و  33 قله  مقابل قارون
کوه پَریز 

 (پریزکوه)

 1405نگارنده، منبع: 

 

  معرفی محدوده مورد مطالعه. 1. 2

ای میانی ـ شمالی زاگرس و در پهنهمحدوده مورد مطالعه در بخش 

های لرستان، همدان، مرکزی و کرمانشاه قرار دارد. هسته میان استان

اصلی تحلیل، محور نهاوند ـ بروجرد ـ دشت سیلاخور ـ دورود ـ 

گیرد و در سمت غرب به دلفان، هرو و زاغه الیگودرز را دربر می

ای ان پهنه مقایسهعنویابد؛ محور ملایر ـ شازند نیز بهپیوند می

کوه شود. الوند، بیستون، رشتهنزدیک به این هسته بررسی می

گرین/گرو، قله ولاش، رود گاماسیاب و دشت تاریخی نِسایی نیز 
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اند تا نسبت ای و تکمیلی در نقشه وارد شدهعنوان عوارض زمینه به

کوهی و گستره های میانها، دشتها با ساخت ارتفاعی، آبراههنام

گانه اریخی منطقه بهتر نمایان شود؛ این موارد جزو پیکره چهاردهت

روابط تحلیلی نیستند. محدوده پژوهش یک واحد اداری یا قلمرو 

ای تحلیلی است که در آن شود، بلکه پهنهتاریخی ثابت تلقی نمی

های ها، دشتجاها و عوارض منتخب در ارتباط با ناهموارینام

طبیعی و زمینه تاریخی زاگرس میانی های کوهی، گذرگاهمیان

های های نامشوند. موقعیت عوارض بر پایه دادهبررسی می

تعیین و کنترل شده است  SRTMهای ارتفاعی جغرافیایی و داده

(GeoNames, n.d.; U.S. Geological Survey, 2018.) 
 

 
های لرستان، همدان، مرکزی و کرمانشاه و جایگاه آنها لعه در استانای مورد مطاهای اصلی و عوارض زمینه. موقعیت جغرافیایی گره1شکل 

1405نگارنده، منبع:در ایران. 

  های پژوهشیافته. 3

سی از تحلیل پیکره چهارده شان داد که روابط مورد برر گانه ن

شی از آنها بر  ستند. بخ سان نی شواهد یک نظر ماهیت و قدرت 

ــــ جغرافیایی مســتقل ا ســتوارند، در برخی پیوندهای تاریخی ـ

موارد تنها وجود نام، مکان یا روایت فرهنگی قابل اثبات است 

نامو گروهی نیز در حد فرض باقی میهای  ناختی  ـــ ند. ش مان

ها بر اساس میزان اتکاپذیری شواهد و از روابط رو، یافتهازاین

اند. در تر تنظیم شدههای ضعیفمستند به سوی قرائن و فرض

ــن میان این روابط، ترین نقطه پیوند خاندان قارن با نهاوند روش

ــیاری از نمونه ــت؛ زیرا برخلاف بس های بعدی، رابطه آغاز اس

آن دو نه از شباهت لفظی، بلکه از شواهد تاریخی و جغرافیایی 

 .شودمستقل حاصل می

 

 

 خاندان قارن و جغرافیای تاریخی نهاوند
ت مســـتقل ثبت صـــورپیوند قارن با نهاوند در منابع تاریخی به

ماه »شــده اســت. منابع مربوط به خاندان قارن، ناحیه نهاوند و 

ند هاو مار حوزه« ن ـــ ندان قرار را در ش خا با این  های مرتبط 

ندمی چارچوب ازاین (.Pourshariati, 2017)ده رو، در 

سطحطبقه قرار  I بندی این پژوهش، رابطه قارن ـــــ نهاوند در 

تمی نام  ندان و هم مرجع گیرد؛ زیرا برای آن هم  خا اریخی 

ـــباهت آوایی یا  ـــتقل از هرگونه ش ـــخص، مس جغرافیایی مش

شــناختی، قابل ردیابی اســت. این ویژگی، قارن ـ بازســازی نام

ای مناســبی برای ســنجش روابطی نهاوند را به مبنای مقایســه

ـ فرهنگی تبدیل می کند که در ادامه تنها از پشتوانه جغرافیایی 

 .ردارندیا شباهت نامی برخو

ند»منظور از  ـــت باط خاندان « پیوند مس در این بخش، ثبت ارت

 Pourshariati قارن با ناحیه نهاوند در منابع تاریخی اســت
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کند عنوان قلمرو سنتی این خاندان یاد مینهاوند به ( از2017)

ـــلامی نیز به املاک  و در گزارش تحولات دوره فتوحات اس

ن شواهد، وجود رابطه تاریخی ها در نهاوند اشاره دارد. ایقارن

کنند، اما به معنای ـ جغرافیایی میان خاندان و ناحیه را تأیید می

شه ساب جمعیتری سی نام نهاوند یا انت های متأخر منطقه به شنا

 .خاندان قارن نیستند

قارن در  ندان  خا گاه  جای به  با توجه  ند  تاریخی این پیو وزن 

ـــن ـــاخت قدرت ایران روش ـــود. قارتر میس ن یا کارن از ش

های بزرگ با ریشــه پارتی بود که حضــور آن از دوره خاندان

 ,Pourshariatiیافت )اشــکانی به دوره ســاســانی اســتمرار 

جایگاه قارن در همین ساخت اشرافی است که بحث (. 2017

کند. با این را به این پژوهش مرتبط می« هفت خاندان بزرگ»

ست؛ حال، این تعبیر از نظر زمانی نیازمند  Gignoux دقت ا

و قارن دو دهد که در دوره اشکانی، سورن می ( نشان1993)

اند، در حالی که صــورت شــدهخاندان بزرگِ صــریحا  گواهی

بندی دوره ساسانی در منابع و نظام رتبه« هفت خاندان»تر کامل

شن سپندیاد، وراز و احتمالا  رو سپهبدان، مهران، ا ست و ا تر ا

گان نیز در این ندی عه ذکر می ا نابراین، تعبیر مجمو ند. ب ـــو ش

در این مقاله ناظر بر تداوم بخشی از اشراف « پارتی ـــ ساسانی»

پارتی در ســاخت ســیاســی ســاســانی اســت، نه بر وجود یک 

 .گانه در سراسر دوره اشکانیفهرست ثابت هفت

پیوند این خاندان با نهاوند از منظر جغرافیای تاریخی نیز قابل 

ـــت. نها ـــمال زاگرس و در پیوند با یکی از توجه اس وند در ش

محورهای تاریخی ارتباطی غرب ایران قرار داشــته و از طریق 

با نواحی بین ـــبکه  های داخلی النهرین، همدان و بخشاین ش

ـــتقرار و جایگاه  ـــت. دیرینگی اس فلات ایران مرتبط بوده اس

تأکید  تاریخی نیز مورد  یایی  نابع جغراف ند در م هاو باطی ن ارت

ـــت )ار گرفته قر نابراین، ارتباط  (.Bosworth, 2000اس ب

ـــرفا  هم زمانی یک نام تاریخی و خاندان قارن با این ناحیه ص

ستری جغرافیایی قرار می گیرد که یک مکان نیست، بلکه در ب

 .از نظر دسترسی، ارتباط و قدرت سیاسی اهمیت داشته است

حدودکردن جغراف نای م به مع ید  با ند ن ـــت ند مس یای این پیو

های بزرگ تاریخی خاندان قارن به نهاوند تفسیر شود. خاندان

های مختلف در قلمروهای متعدد حضـــور ســـیاســـی در دوره

های توانستند همراه با دگرگونیهای آنان مییافتند و شاخهمی

جا شــوند. شــواهد مربوط به ســیاســی، نظامی و ســرزمینی جابه

دهد و استمرار نشان میخاندان قارن نیز در ادامه همین الگو را 

ــی خواهد آن در نواحی دیگر ایران در بخش های بعدی بررس

نقطه اتکای تاریخی »شد. بنابراین، نهاوند در این پژوهش یک 

 .است، نه مرز جغرافیایی خاندان قارن« ـ جغرافیایی

ـــواهد نام ـــتره فراتر از نهاوند در ش جایی نیز بازتاب یافته گس

ستناد به منابع جغرافیایی  Pourshariati  (2017،) است با ا

شین، از  شته»پی در « کوه قارن»در حوزه خزری و « کوه قارنر

ها برای کند. اهمیت این دادهناحیه چهارلنگ بختیاری یاد می

ست که  ضر در آن ا صرفا  نام یک خاندان « قارن»پژوهش حا

عنوان نام جغرافیایی نیز در متون تاریخی باقی نمانده، بلکه به

ـــت. بنابراین، کاربرد و  ـــده اس در نقاط مختلف ایران ثبت ش

ای مســتند انداز جغرافیایی ســابقهماندگاری نام قارن در چشــم

خود برای اثبات ارتباط نام خودیدارد؛ هرچند این شـــواهد به

 .تاریخی کافی نیستند« قارن»دورود با « قارون»

شان می شواهد ن وند باید دهد که پیوند قارن با نهامجموع این 

شود. نهاوند  در چارچوب یک جغرافیای تاریخی پویا فهمیده 

ضور خاندان و  ست، اما ح ستند در غرب ایران ا یک کانون م

ــان می دهد که جغرافیای این ثبت نام قارن در نواحی دیگر نش

ـــته محدود کرد. خاندان را نمی توان به یک قلمرو ثابت و بس

شود، وجود یک پیوند در نتیجه، آنچه در این بخش مستند می

ــ جغرافیایی میان قارن و نهاوند، همراه با شواهدی از  تاریخی ـ

ــت. از این  ــتمرار و پراکنش نام قارن در جغرافیای ایران اس اس

ــئله وارد می ــور نقطه، تحلیل به لایه دیگری از مس ــود: حض ش

 .قارن در سنت حماسی و پیوند او با چرخه گودرزیان

 

 باط با گودرزیانقارن در شاهنامه و ارت

ـــی ایران نیز  ـــنت حماس در کنار قارن تاریخی، نام قارن در س

ـــواهد تاریخی بخش  ـــور دارد، اما ماهیت این داده با ش حض

سر کاوه از پهلوانان  شاهنامه، قارن پ ست. در  شین متفاوت ا پی

ــی پیش از دوره ــت و از نظر توالی حماس های کهن روایت اس

ــبگیرد. افزون بر اگودرز قرار می ــنتی نس ــناختی ین، در س ش

ـــی، گودرزیان به قارن پیوند داده مرتبط با روایت های حماس

اهمیت این داده نه در اثبات  (.Boyce et al., 2001اند )شده

قارن و  تاریخی، بلکه در این اســـت که پیوند  ـــجره  یک ش
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سنت روایی ایران  ضر در خود  گودرزیان پیش از پژوهش حا

 .وجود داشته است

یابد که پیشــینه د حماســی زمانی اهمیت بیشــتری میاین پیون

های مرتبط با چرخه گودرزیان در نظر گرفته شود. تاریخی نام

ـــان دادهپژوهش ـــه ملی ایران نش اند که های مربوط به حماس

با لایهچهره پارتی هایی چون گودرز، گیو، بیژن و رهام  های 

باط  ـــی ارت ماس نت ح ـــ ند )س  ;Boyce et al., 2001دار

Yarshater, 1983 .) بنابراین، نزدیکی قارن و گودرزیان در

ستردهسنت روایی را می ستری گ تر از حافظه پارتی توان در ب

پوشانی تاریخی حماسه ایران بررسی کرد؛ با این حال، این هم

ــــ حماسی به معنای اثبات نسب مستقیم میان قارن تاریخی و 

 .های گودرزی شاهنامه نیستشخصیت

 خی، گودرز حماسی و حافظه پارتیودرز تاریگ

ـــیپ ـــتوار  یادب لیتنها بر تحل انیچرخه گودرز یِپارت نهیش اس

، در Gōdarz/Gotarzesنام گودرز، به صـــورت  ســـت؛ین

و  یمستند است و دو شاه اشکان یِخینام تار کی یدوره اشکان

اند نام را داشــته نیا یاز شــاهزادگان و بزرگان پارت یشــمار

(Boyce et al., 2001ب .)یاژهیو تیاهم نهیزم نیدر ا ستونی 

 Gotarzesمحوطه، نام  نیا یپارت یهابرجستهدارد: در نقش

گودرز، »مورد از  کیثبت شده است؛ در  یونانی یهابهیدر کت

ساتراپ سر گ»از  یگریو در نقش د« هاساتراپِ   «ویگودرز، پ

ز ا شیپ ویگودرز و گ یهاکم نامدسـت ن،ی. بنابراشـودیم ادی

 یدر دوره اشکان یخیو تار تقلمس یانهیشاهنامه در زم نیتدو

 اند.ثبت شده

ـــ در ـــنت حماس ـــواد و رأس  ،یس ـــر کش از  یکیگودرز پس

ـــت. گ رانیا یپهلوان یهاخاندان نیترمهم رهام، بهرام،  و،یاس

ــ ر،یهج ــران نامدار او دوشیش ــر  ژن،یو ب ندیو فرهاد از پس پس

نام ولاش و وراز/گراز  ینوه گودرز اســت؛ منابع حماســ و،یگ

ـــمار فرزندان ا زیرا ن  Boyceاند )خاندان ثبت کرده نیدر ش

et al., 2001هم ــ(. ا ن نیا تی فراوا نهــا در  ت  یمجموعــه 

. ســتیحضــور آنها در شــاهنامه ن یگســتردگ ای هاتیشــخصــ

اند که چرخه نشان داده رانیا یمل خیمربوط به تار یهاپژوهش

ش انیگودرز صر و خاط یبخ شکان یهارهاز عنا را در  یدوره ا

ـــکل ندیخود جذب کرده و در فرا ـــه مل یریگش با  یحماس

نت ـــ  ,Yarshaterاســـت ) ختهیدرآم یانیتر ککهن یهاس

1983; Boyce et al., 2001.) 

ـــتردگ ـــمگ زین تیدر خود روا یخاندان گودرز یگس  ریچش

« هفتادوهشــت پســر و نوه»شــاهنامه، از  هیبر پا کا،یرانیاســت. ا

 کنـد؛یم ادیـ کننـدیم یاو را در جنـگ همراه گودرز کـه

نابرا با 78عدد  نیب نان د،یرا ن بازگوچ گاه در   یهاییکه 

 یدهاپسر دانست. در نبر 78 یبه معنا شود،یم دهیشده دساده

ن و لاوَن بخش عمده ـــَ و  رودیم انیخاندان از م نیاز ا یاپَش

از  خسـرویدوران ک انیشـدن بهرام، گودرز در پاپس از کشـته

 Boyce et) دیگویو هشــت بازمانده ســخن م یهفتاد قربان

al., 2001ــــان نی(. ا ندان داده، علاوه بر نش خا عاد  دادن اب

 تیاهمپژوهش حاضـــر  یبرا ،یدر ســـنت حماســـ یگودرز

بر اساس متن  دیبا یشاوندیروابط خو رایدارد؛ ز یشناختروش

 یســازســاده قیشــوند و نه از طر یبازســاز یو منابع تخصــصــ

 متأخر. یهاتیروا

ـــهم ـــ یخیداده تــار ینینش  یبــه معنــا نجــایدر ا یو حمــاس

ستنیکی شکان دان شاهنامه ن یگودرز ا  تی. اهمستیبا گودرز 

سر » بیترک یاست که نام گودرز، و حت نیدر ا افتهی گودرز پ

مســـتند اســـت و در ســـنت  یاشـــکان یخیتار نهیدر زم ،«ویگ

ـــ ماس ند کیدر مرکز  ویگودرز و گ زین یح  یان پهلوانخا

ـــترده قرار گرفته ـــکل یهااند. پژوهشگس  یریگمربوط به ش

ـــه مل ـــانهم نیا ،یحماس ـــانه یپوش ورود خاطره  یهارا از نش

 ,.Boyce et alاند )دانسته یانیبه چرخه ک یپارت یهاخاندان

2001; Yarshater, 1983استمرار  تواندیآنچه م رو،نی(. ازا

صورت ثابت  ا است، نه الزام «یننام و حافظه خاندا»باشد  افتهی

 وند،ژنیب ،یگودرز یهانام یکه در بررس یزیشجره؛ تما کی

 دارد. کنندهنییتع تیو باجولوند در زاگرس اهم رانوندیب

 و کارکرد حافظه نام انیبهرام در چرخه گودرز

له ا انیم در ـــئ ندان گودرز، بهرام از نظر مس پژوهش  نیفرز

ـــاهنامه، او در جر تیادارد. در رو یاژهیو تیاهم نبرد  انیش

خود را که نامش بر دســته آن نقش بســته بود از دســت  انهیتاز

شدار گودرز و گ دهدیم آن به  افتنیباز یبرا و،یو، با وجود ه

نامیتاز ماندنیباق رایز گردد؛یبازم دانیم ـــت انه  دار در دس

ـــمن را ما ـــتاو هیدش ـــ یبرا یزیننگ و دس آنان  یفخرفروش

ــاهنامه ن یکه در منابع تخصــصــ تیروا نی. اداندیم ثبت  زیش
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 تواندیم یدر خود سنت حماس« نام» دهدیشده است، نشان م

مل هو باشــــد ) تیثیح ت،یحا ظه فرد  حاف -Khaleghiو 

Motlagh, 1988ستان برا نیا تی(. اهم ضر در  الهمق یدا حا

شان ست،ین رانوندیبهرام و ب انیم یااثبات رابطه دادن بلکه در ن

ــرنام به اهگیجا ــازتیهو یعنوان عنص  انیدر چرخه گودرز س

جداگانه  رانوندیبهرام در بخش مربوط به ب/رانیاســـت. فرض ب

 خواهد شد. یابیارز ییایو جغراف یشناختشواهد نام هیو بر پا

 

 انیسنت گودرز ییایگستره جغراف

محدود نمانده  ییایجغراف هیناح کیبه  زین انیگودرز حافظه

ــ جغراف یخیو تار یاساست. منابع حم  یگودرز و اعضا ،ییایـ

از جمله  دهند؛یم وندیپ رانیاز ا یخاندان او را با نقاط متعدد

 ات،یروا ی. در برخیشرقشمال یقم، اصفهان، گرگان و نواح

شــده و در  یمعرفقم و اصــفهان  یفرمانروا ایگودرز صــاحب 

ش سبت گرید یگزار صفهان، گرگان و ارتفاعات آنها به او ن  ا

نابع محل نیداده شــــده اســــت. همچن عه یم از  یاقم مجمو

 گریبهرام، ولاش و د و،یرا به گ ساتیو تأس هایروستاها، آباد

ها، گزارش نی. اکنندیمنســـوب م یخاندان گودرز یاعضـــا

ــان م ا،متفاوت آنه یخینظر از ارزش تارصــرف که  دهندینش

ـــنت ا انیحافظه گودرز ـــترده یایبا جغراف یرانیدر س  یاگس

 خورده است. وندیپ

پراکنده را نشـــان  یالگو نیهم زیخاندان ن نیا ییروا گســـتره

در  انیــگودرز و گودرز یاز نبردهــا ی. بخش مهمدهــدیم

 یو برخ دهدیرخ م رانیشــرق احماســه در شــرق و شــمال

ـــفهان، گرگان و  زینبردها ن نیپس از ا هاتیروا آنان را با اص

 یریگمربوط به شـــکل یها. پژوهشدهندیم وندیخراســـان پ

ـــه ـــتردگ نیا ،یمل حماس ها و را با ورود خاطره خاندان یگس

ها خداد کان یر ـــ خه ک یاش ته یانیبه چر ـــ ند مرتبط دانس ا

(Yarshater, 1983; Boyce et al., 2001برا ــا بن  ن،ی(. 

هده  به یگودرز تیروا اینام  کیمشـــا هادر زاگرس   ییتن

ــ یبه معنا تواندینم ــتگاه زاگرس ــ یخاس  انینت گودرزهمه س

س شد؛ م س ئلهبا ش ای تیتثب یچگونگ ،یقابل برر از  یانتقال بخ

 زاگرس است. یایحافظه گسترده در جغراف نیا

 

 

 یو چال گودرز لاخوریدر بروجرد، س یگودرز

در محور بروجرد  یپژوهش، نام گودرز یدرون پهنه اصــل در

ـــــ ســـ  «یچال گودرز»دارد و  یابیحضـــور قابل رد لاخوریـ

ـــن از تثبر یانمونه ـــت.  یمحل یاینام در جغراف نیا تیوش اس

منطقه صرفا   نیدر ا یداده در آن است که گودرز نیا تیاهم

 یجابلکه صورت آن در نام ست،یمعاصر ن ینام خانوادگ کی

ست. چن زین شده ا به نام  یخاندان ای یاز نام فرد یانتقال نیثبت 

ـــازوکار عموم با س ـــمنام یماندگار یمکان  نها در چش داز ا

شأ دق ست، هرچند زمان و من بدون  یگذارنام نیا قیسازگار ا

 .ستین نییقابل تع تریمیقد یخیاسناد تار

ـــ تیبا موقع یگذارنام نیا ییفضـــا تیاهم ـــت س  لاخوریدش

مهم  یکوهانیم یهااز دشــت یکی لاخوری. ســابدییم شیافزا

است که بروجرد و دورود را در امتداد  یـ شمال یانیزاگرس م

. دهدیم وندیپ گریکدیآباد به به نهاوند و خرم یمنته یهاراه

 یخاندان یهانام تیها و تثبگروه ییجاجابه ،یســاخت نیدر چن

سکونتگاه یافهیطا ای  ییایاز نظر جغراف یها و عوارض محلدر 

 لاخوریدر سـ یحضـور نام گودرز ن،یاسـت. بنابرا ریپذامکان

ـــا نهیقر کینهاوند،  یخیدر مجاورت منطقه تار قابل  ییفض

 یارابطه ییتنهامجاورت به نیا آنکهیب کند،یم جادیتوجه ا

ناخت ـــ بارش ـــبب ای یت منطقه و گودرز  یهایگودرز انیم یس

 اثبات کند. یحماس ای یخیتار

ـــ یگودرز رو،نیازا چال گودرز لاخوریـــــــ س  نیدر ا یو 

به نه  ـــتقپژوهش  هد نســـب مس به م،یعنوان شـــا که  عنوان بل

 یابیانداز زاگرس ارزنام در چشم کی یاز ماندگار ییهانمونه

ش بیموارد از ترک نی. ارزش اشوندیم : شودیم یدو داده نا

ـــب یمحل یایثبت خود نام در جغراف  کهو قرارگرفتن آن در ش

ـ س ییفضا ـ بروجرد   نیا یارتقا یـ دورود. برا لاخورینهاوند 

ـــتق یخیرابطه تار کیبه  نهیقر ـــناد ق م،یمس  تریمیدوجود اس

نام  نیشیپ یهاصورت ای تیمالک ،ییجادرباره سکونت، جابه

 خواهد بود. یضرور

 

 «آل گودرز» تیو روا گودرزیال

 گودرزیزاگرس، ال یایدر جغراف یادامه حضور نام گودرز در

ــت.  یفرهنگ یایمتفاوت و از نظر جغراف یانمونه  یکیمهم اس

را با  «گودرزیال»ر، شه نیشده درباره نام اشناخته یهاتیاز روا
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و  دانـدیخـانـدان گودرز، مرتبط م ی، بـه معنـا«آل گودرز»

ــترده نام گودرز ــور گس به  زین زاگرسبخش از  نیدر ا یحض

 نیکمک کرده اســت. ا تیروا نیا یبودن و ماندگارفهمقابل

ـــت، اما در  یاو منطقه یدر منابع عموم تیروا ـــده اس ثبت ش

ــواهد زبان یکنون تیوضــع ــناختش آن  رفتنیپذ یلازم برا یش

 .ستینام شهر در دست ن یقطع یشناسشهیعنوان ربه

منشأ  انیم زیدر تما قا یپژوهش حاضر دق یبرا گودرزیال تیاهم

اســت که در طول  یایفرهنگ ینام و معنا کی یشــناختزبان

بت داده م ـــ به آن نس مان  ـــودیز ـــ ی. حتش  یهایاگر بررس

شان دهند که  ندهیآ یشناختزبان « آل گودرز»از  «گودرزیال»ن

ستمرار ا ست، وجود و ا شده ا شتق ن  کی نهمچنا تیروا نیم

ند؛یم یباق یفرهنگ یایداده معتبر در جغراف نشــــان  رایز ما

از  یکینام مکان خود به  حیتوض یاز جامعه برا یبخش دهدیم

ــته ــ یهاخاندان نیتربرجس ــت.  رانیا یحماس رجوع کرده اس

پژوهش در سطح  نیـ آل گودرز در ا گودرزیرابطه ال ن،یبنابرا

II ،و نه در  ردیگیقرار م ،«یـــــ فرهنگ ییایجغراف نهیقر» یعنی

 شده.اثبات یشناسشهیسطح ر

در  گودرزی. الستیجدا ن زیآن ن ییایجغراف نهیاز زم تیروا نیا

ـــ س ـــ دورود ـ و در ارتباط با حوزه  لاخوریامتداد پهنه جاپلق ـ

در آن  یکه حضور نام گودرز یاپهنه رد؛یگیقرار م یاریبخت

« آل گودرز» تیروا رو،نی. ازاستینقطه محدود ن کیتنها به 

جامعه منطقه  یبرا یشـــکل گرفته که نام گودرز ییدر فضـــا

 تیروا یفرهنگ نهیزم ،ینینشـهم نیناآشـنا نبوده اسـت. ا ینام

همچنان  تیروا کی یاجتماع رشیاما پذ دهد،یم حیرا توضــ

 نام متفاوت است. یشناختزبان ای یخیربا اثبات منشأ تا

 

 کی یدورود؛ دو نام در دو سووو زیقارون و کوه پَر

 گذرگاه

ــ س در ــ بروجرد ـ ــ دورود، کوه  لاخوریامتداد محور نهاوند ـ ـ

آهن قارون قرار راه ستگاهیشاخص قارون در جنوب دورود و ا

نام  ند و  نابع جغراف« قارون»دار با  ییایدر م ناد مرتبط  ـــ و اس

 ینام برا نیا تیصورت مستقل ثبت شده است. اهمآهن بهراه

 زیو ن« قارن»آن با  یو نوشتار ییپژوهش حاضر از شباهت آوا

ش یاآن در ادامه پهنه گاهیجا عنوان که نهاوند، به شودیم ینا

قارن، در بخش  یخیتار یهااز حوزه یکی ندان  خا با  مرتبط 

قارون و  یخیباط تارامکان ارت رو،نیآن قرار دارد. ازا یشــمال

قابل طرح اســت، اما در  یشــناختفرض نام کیعنوان قارن به

 .ردیگیقرار م IIIسطح  درهنوز  یکنون تیوضع

ـــ نیا آنچه ـــباهت دو نام  کندیم یفرض را قابل بررس تنها ش

 کیدورود و قارون در  لاخور،ی. نهاوند، بروجرد، ســـســـتین

ــبتا  پ ــتهیپهنه نس ــ وس ــتقانقرار گرفته یزاگرس  مید و فاصــله مس

حدود  قارون  تا  ند  هاو قارون  لومتریک 102.5ن تا  و بروجرد 

امکان تماس و  ییفضا شیآرا نیاست. ا لومتریک 57.9حدود 

ـــازد،یناممکن نم ییاینام را از نظر جغراف یخیانتقال تار اما  س

هابه هت  ییتن مان، ج مل چن ایز قال نیعا ـــخص  یانت را مش

ـــا یجوارهم ن،ی. بنابراکندینم  یبرا یانهیقر نجایدر ا ییفض

 اثبات آن. یبرا یطرح فرض است، نه شاهد کاف

ــام زیکوه قــارون ن خود ــاهم ییجــااز نظر ن  رایدارد، ز تی

انداز دورود اســت. در و شــاخص در چشــم یعیطب یاعارضــه

از غارها و  یاــــــ ازگنه مجموعه تیمحور قارون ــــــ چمچ

ست س زین یعوارض کار س یهاهاند و دادشده یبرر شنا  یغار

شان م نیا یستیو ز یعیطب یهایژگیو . با دهندیمحدوده را ن

 یشناختبدون شواهد باستان توانین حال، از وجود غارها نمیا

 جهیانسان در خود کوه قارون را نت یخیشاتاریمستقل، استقرار پ

 کینام بر  تیمقاله، تثب نیا یقارون برا یاصــل تیگرفت. اهم

نام  نیهم یخیسابقه تار یته و امکان بررسبرجس یعیعارضه طب

 است.

ـــتق آزمون  یابیبه باز زیاز هر چ شیفرض قارون/قارن ب میمس

 نیتریمیمکتوب نام وابســـته اســـت. قد یهاصـــورت رهیزنج

ها، به آن در نقشـــه کینزد یهاصـــورت ای« قارون» یهاثبت

سناد راه با  دیبا یو مدارک ادار ییایجغراف یهاآهن، فرهنگا

 یخیتارصورت  انیم ایشوند تا روشن شود آ سهیمقا گریکدی

 یقابل دفاع یواج ریمس ایمرحله « قارون» یو نام امروز« قارن»

ــت  ــته اس  یابیباز یارهیزنج نیکه چن ینه. تا زمان ایوجود داش

 نیبا ا ماند؛یم یباق یشناختنام ینشود، رابطه قارون/قارن فرض

ـــــ نهاوند، آن در ام یواقع تیتفاوت که موقع تداد پهنه قارن ـ

 .دهدیم شیافزا رافرض  نیارزش آزمون ا

قرار گرفته است. مختصات قله  زیمقابل کوه قارون، کوه پرَ در

و  یدرجه شرق 49.0471و  یدرجه شمال 33.3989حدود  زیپرَ

حدود  قارون  له  مال 33.4050مختصــــات ق ـــ جه ش و  یدر
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شرق 48.9545 ستق یدرجه  صله م به  کینزد دو قله میاست. فا

ـــ ییایو اختلاف عرض جغراف لومتریک 8.6 ها بس ندک  اریآن ا

ـــت؛ا ـــه تقر جه،یدر نت س و در  گریکدی یروروبه با یدو عارض

قارون و  ش،یآرا نیاند. اقرار گرفته یـ غرب یامتداد شرق کی

محور  یدر دو ســو یکوهســتان یجاجفت نام کیرا به  زیپرَ

 .کندیم لیتبد شهیدورود ـ قارون ـ ب یارتباط

ــتند نام کوه دوم  صــورت ــت. مقا «زیپرَ»مس ــهیاس نام با  نیا س

 یشناختنام یفرض فرع کیپژوهش صرفا   نیاز نظر ا «زیپرو»

 زیکه پرَ یشاهد مستقل شده،یاست و در منابع منتشرشده بررس

ـــورت تحول ـــان دهد به  «زیپرو» یتلفظ محل ای افتهیرا ص نش

بااامدیدســـت ن قارون و  زیپرَ قرارگرفتن حال،نی.  بل  قا در م

جفت  نیا ز،یپرو/زیدو صورت قارون/قارن و پرَ سهیامکان مقا

ش س فرض  نی. ارزش اکندیم لیقابل آزمون تبد ینام را به پر

 ییایباشد، جغراف یشناختاز آنکه زبان شیب یکنون تیدر وضع

محور  کیعرض و مسلط بر هم با یتقر ک،یاست: دو کوه نزد

 واحد. یگذرگاه

 

 بن قارن اریارن از نهاوند تا طبرستان و مازق

تار در تداوم  قارن،  قارون/ بل فرض  قا قارن در  یخیم نام 

ست. خاندان قارن با پا ستند پژوهش ا شواهد م  انیطبرستان از 

سان سا صحنه تار یدوره  شاخه دیناپد خیاز  شد و  از آن  ییهان

 هادی. قارنافتندیاستمرار  یخزر یدر خراسان، طبرستان و نواح

سل از خ یطبرستان برا یقارنوندها ای سیس یهااندانچند ن  یا

 نیترشدهاز شناخته یکیبن قارن  اریمنطقه بودند و ماز نیمهم ا

ـــت ) نیا یهاچهره ـــاخه اس  نی(. اPourshariati, 2017ش

 Iرا در سطح  اریاستمرار، رابطه قارن ـ طبرستان و قارنوند ـ ماز

 .دهدیشواهد قرار م

سوم هجر لیاوادر  اریماز ستان  یسده  ساخت قدرت طبر در 

سال  تیو در نها افتیمهم  یگاهیجا م 839ـــــ838ق/224در 

طاهر فت و  تدار خلا ـــور انیدر برابر اق  یها. گزارشدیش

 هیکه عبدالله بن طاهر با اجازه معتصم عل دهندینشان م یخیتار

ــد؛ ماز ــن  انتیپس از خ اریاو وارد عمل ش  بنبرادرش به حس

ــ ــامرا  لیتحو ،یرمانده طاهرف ن،یحس ــپس به س ــد و س داده ش

طور را به اریدر منابع متهم است که ماز زین نیفرستاده شد. افش

 نیکرده بود، اما ا قیتشـــو انیبه مقاومت در برابر طاهر یپنهان

 دانست. یکی ییسرکوب نها میمستق یبا فرمانده دینقش را نبا

شــورش  اتیز جزئا شیب اریماز تیمقاله، اهم نیمســئله ا یبرا

ـــ ــــت. مس قارن اس نام  ـــتمرار  قارن ـ » یخیتار ریاو در اس

ـــــ ماز/دیقارن ــان م« بن قارن اریقارنوند ـ نام  کیکه  دهدینش

ندان ندیم یخا به رییبا وجود تغ توا جا مرکز  ییجاحکومت، 

صله جغراف شمگ ییایقدرت و فا س یبرا ر،یچ سده ا  تمرارچند 

از  یکیمورد  نی. اکند دیتول یاســـیســـ تیو همچنان هو ابدی

 یانتقال و ماندگار»ســازوکار  یشــواهد مقاله برا نیترروشــن

 است.« نام

 ییتنهابه توانینهاوند و طبرســتان را نم انیفاصــله م رو،نیازا

ست تار س شانه گ شان م یخین ست. مورد قارن ن که  دهدیدان

جا شــوند جابه رانیدر پهنه ا توانندیآنان م یهاها و نامخاندان

ـــتمرار  یدر قلمروهاو  رابطه  چیالبته ه افتهی نی. اابندیتازه اس

ستق ستان و مازندران اثبات  یمروزا یهاتیجمع انیم یمیم لر

نام  ییجاجابه یخیدادن امکان تارارزش آن در نشان کند؛ینم

ــازوکار، زم نیو خاندان اســت. هم ــ یلازم را برا نهیس  یبررس

ـــــوند» یهاســـاخت ترقیدق زاگرس در  یافهیطا یهاو نام« ـ

 .کندیبخش بعد فراهم م

و  یسازوکار اجتماع ؛یافهیطا یهادر نام« وووووند»

 یشباهت صور

صورت  تداوم سئله د« قارنوند»نام قارن در  را در برابر  یگریم

ـــوند»به  افتهیانیپا یهانام ی: فراواندهدیپژوهش قرار م در « ـ

ها در اختســ نیا ی. شــباهت ظاهررانیغرب ا یلیا یایجغراف

کند، اما  جادیتصــور منشــأ مشــترک را ا تواندینگاه نخســت م

بان یهاداده ناختز ـــ یتأ ار یمیتعم نیچن یش ندینم دی . کن

Eilers (1988گروه )ص یهااز نام ی سران زاگرس  یِشخ

ـــده ـــوند، احمدوند، جلالوند،  انه،یم یهادر س از جمله عباس

ـــنوند، را دارا لوند،یجل ، vandاز  یســـاخت یهماوند و حس

صر داندی، مband/tبرگرفته از  س کندیم حیو ت از  یاریکه ب

ـــده لیمکان تبد ای فهیها بعدها به نام طانام نیا  نیاند. او اش

 vant- ییِایباســتان و آر یرانیاز پســوند ا حا یســاخت را صــر

 .کندیم زیمتما

ـــر دو نت پژوهش یبرا افتهی نیا ـــت، در  جهیحاض دارد. نخس

 یمستند برا یِخیسازوکار تار کی یزاگرس یهااز نام یبخش
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 داشـــته وجود «مکان نام ← گروه نام ←نام شـــخص »انتقال 

و سپس  فهیبه نام طا یخاندان ای ینام فرد لیتبد نبنابرای است؛

شترستین یامکان نظر کیصرفا   ،یجانام  یانیپا اک. دوم، ا

. دهدیسازوکار قرار نم نیرا در ا ینام چیه ییتنهابه« ــــوند»

ـــتقلا   یخیتداوم تار زیدرباره قارنوند ن خود خاندان قارن مس

 یهاآن با نام یتنها بر اساس شباهت صور دیمستند است و نبا

 ها منشأ واحد فرض کرد.نام نیهمه ا یزاگرس، برا یلیا

 

و ضرورت « ووند» یظاهر انیپا یدارا یهایجانام

 هاشهیر کیتفک

عنوان به ، قهاوند، دماوند و الوندخطا، نهاوند نیکنترل هم یبرا

ند شــدند. دماو یمشــابه بررســ یظاهر انیپا یدارا یهانمونه

صورت یشناختنام خیتار یدارا ستقل ا یهاو  ست و کهن م

ـــهیر نام توانیآن را نم ش ـــاخت  زاگرس  یافهیطا یهااز س

 یخیارت وندیپ لیلپژوهش به د نیدر ا زیاســتنتاج کرد. نهاوند ن

 یظاهر انیپا لیدارد، نه به دل تیا خاندان قارن اهمآن ب هیناح

 سهیوارد مقا یکنترل صور کیعنوان صرفا  به زیالوند ن«. ـوند»

ـــتراک پا ـــده و اش رابطه  چیه یافهیطا یهانام آن با نام انیش

 .کندینم جادیا یشناختشهیر

صورت  هیبر پا یشناسشهیاز خطر ر یترنمونه آموزنده قهاوند

ـــ یامروز نامه دهخدا نام و لغت ییایجغراف یهات. فرهنگاس

آن، از جمله استفاده از قنات،  ییایجغراف یهایژگیقهاوند و و

بت کرده ما از ارا ث ند، ا نام را  توانیاطلاعات نم نیا منشــــأ 

ــتنتاج کرد ) که جزء  ییهاحیتوضــ(. Dehkhoda, n.d.-dاس

 کنند،یم مرتبط «زیکار» ای« قنات»به  ما ینخســـت نام را مســـتق

قابل  یتحول واج ریو مس تریمیقد یخیتار یهابدون صورت

ــهیاثبات ر یدفاع، برا ــتندین ینام کاف ش قهاوند در  رو،نی. ازاس

 شـــهیآن ر یاســـت و برا یکنترل صـــور کیمطالعه تنها  نیا

 .شودینم شنهادیپ یقطع

در پژوهش حاضر یک « ـوند»برآیند این مقایسه آن است که 

ملایی نیســـت. هر نام باید با تاریخ مســـتقل خود طبقه صـــرفا  ا

ستندِ  ساخت اجتماعیِ م شود: در برخی موارد با یک  سی  برر

رو هســـتیم؛ در برخی دیگر نام شـــخص به گروه و مکان روبه

شأ نام نام ست؛ و در گروهی نیز من ستقل ا جای دارای تاریخ م

ــی زبان ــتری نیاز دارد. این تفکیک هنوز به بررس ــناختی بیش ش

نهم ـــی نمو نای بررس فهب طای بههای  عدی،  ند، ویژه بیژنای ب و

ــت ــن .بیرانوند و باجولوند اس ــدن تفاوت میان برای روش ترش

هایی که تنها پایان جایو نام« ــــــوند»ای های طایفهســـاخت

مقایســـه  2های منتخب در جدول ظاهری مشـــابه دارند، نمونه

 .اندشده

 

 

 ادعای و الگوست تحلیل برای فهرست جایی؛نام هایکنترل و «ووند» هایساخت منتخب هاینمونه. 2 جدول

 ندارد ملی جامعیت یا ریشگیهم

 ردیف نام محدوده/نوع پژوهشی ملاحظه

ـــی قارن خاندان با ناحیه تاریخی پیوند از پژوهش این در آن اهمیت ؛«ـــــــوند» ظاهری پایان  ناش

 .ایطایفه هاینام با ریشگیهم از نه شود،می
 1 نهاوند همدان هر؛ش

 صرفا  پژوهش این در و نیست روشن شدهبررسی شناختیزبان منابع در آن قطعی ریشه شده؛ثبت نام

 .است صوری کنترل
 2 قهاوند همدان شهر؛

ستقل؛ شناختینام تاریخ و هاصورت دارای شههم علیه روشن کنترل م  پایان پایه بر صرفا  انگاریری

 .نوشتاری
 3 دماوند البرز ؛جاینام/کوه

 4 الوند همدان جای؛نام/کوه .کندنمی ایجاد شناختیریشه رابطه تنهاییبه ای،طایفه هاینام با نام پایان اشتراک صوری؛ کنترل
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 ردیف نام محدوده/نوع پژوهشی ملاحظه

ــاخت از Eilers صــریح نمونه ــخصــی هاینام س ــی ش ــاهد ؛vand/band با زاگرس ــازوکار ش  س

 .باستان ایرانی vant- از مستقل اجتماعی

 زاگرس صی؛شخ نام

 میانه هایسده
 5 عباسوند

 نشــان را مکان/گروه نام به شــخص نام از گذار امکان که هایینام شــمار در ؛Eilers صــریح نمونه

 .دهندمی

 زاگرس شخصی؛ نام

 میانه هایسده
 6 احمدوند

 .«مکان/گروه نام ← شخص نام» مسیر دادننشان برای مناسب و Eilers صریح نمونه
 هی؛گرو/شخصی نام

 ایران غرب
 7 جلالوند

 .گذارینام تاریخی ساخت همان از Eilers صریح نمونه
 زاگرس شخصی؛ نام

 میانه هایسده
 8 جلیلوند

 ساختی الگوی دادننشان برای صرفا  جدول این در استفاده ؛Eilers بحث در ذکرشده هاینمونه از

 .ها«ـوند» سایر با ریشگیهم نه است،

 گروهی؛/شخصی نام

 گرسزا
 9 هماوند

ــــوند» تاریخی سـاخت هاینمونه در هم  اسـت؛ ردیابی قابل لرسـتان ایطایفه جغرافیای در هم و «ـ

 .ساخت این اجتماعی کارکرد بر شاهدی

 ای؛طایفه/شخصی نام

 لرستان
 10 حسنوند

 .است نشده اثبات شاهنامه بیژن با آن نسبت است؛ مستند ایطایفه ساخت و نام وجود
فه؛ ف طای  غرب/اندل

 ایران
 11 وندبیژن

 سطح شناختینام فرض یک فقط بهرام/بیران رابطه است؛ مستند آن تاریخی تحرک و طایفه وجود

III است. 
 12 بیرانوند لرستان طایفه؛

 واســط هایصــورت نیازمند و ترپایین اعتبار با فرضــی بیژن/باجول رابطه اســت؛ مســتند طایفه وجود

 .است
 13 اجولوندب زاغه ـ هرو طایفه؛

 14 یوسفوند لرستان گروه؛/طایفه .دارد ایمقایسه نقش پژوهش این در زاگرس؛ گروهی سازمان در «ـوند» ساخت رواج از اینمونه

ـــوند» ایطایفه ساخت از دیگر اینمونه  اجتماعی ساخت مقایسه برای لرستان؛ ایلی جغرافیای در «ـ

 .هانام
 15 کولیوند لرستان گروه؛/طایفه

 1405نگارنده، نبع: م

 یافهیوجود مستند نام در ساخت طا وند؛ژنیب

ندژنیب نه انیدر م و دارد،  یاژهیو تیاهم یافهیطا یهانمو

ـــبــاهــت آوا یبرخلاف روابط رایز آغــاز  ییکــه تنهــا از ش

نام در منابع مســتقل مســتند اســت.  نیوجود خود ا شــوند،یم

کنــد می یدلفــان معرف فیرا از طوا «ونــدژنیب»دهخــدا 

(Dehkhoda, n.d.-b .) 

(Tawfiq 1987,) ـــاخت ط زین دلفان،  یافهیادر گزارش س

بت م یتیروا ندیرا ث  نیا ییروا یایکه بر اســــاس آن ن ک

نام به  ـــر  عه پنج پس ما، ب وت،یا یهامجمو کا و  ژن،یمو کا

به نام خود دانسته  یافهیطا گذارانیبن کیداشته و هر  ربگیم

ــده ــازوکار  تیروا نیا تیاند. اهمش ــت که س نام »در آن اس

مورد مطالعه  یایجغراف مانرا در ه «فهطای نام ← ییروا یاین

 .کندیصورت مستقل ثبت مبه
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سب ب نیا اما  کند،یشاهنامه اثبات نم ژنیرا به ب وندژنیداده ن

 یگذارواقعا  در ســـاخت نام «ژنیب»صـــورت  دهدینشـــان م

ـــ افتهیحضـــور  رانیغرب ا یافهیطا  وندژنیب رو،نیت. ازااس

به نام گروه  ینام شخص کیامکان انتقال  یبرا ینیع یشاهد

سازوکار ست؛ همان  مربوط به  یتشناخزبان یهاکه داده یا

ــــوند» یهاســاخت یبرخ . دهندیامکان آن را نشــان م زین« ـ

بلکه در  ســت،ینام ن یمورد در اثبات منشــأ حماســ نیارزش ا

 است. یگذارمستندکردن خود سازوکار نام

از  وقفهیاثبات تداوم ب یبه معنا دینبا زین« دوام نام» نجایا در

ـــه تا امروز فهم ـــود. داده موجود وجود  دهیروزگار حماس ش

ـــاخت طا وندژنیب متأخر  یخیتار یایو جغراف یافهیرا در س

ـــتند م ـــاله  یاما برا کند،یمس ـــتمرار چندصـــدس  ایاثبات اس

ساله نام به زنجچند صورت یارهیهزار  یانیم دارخیتار یهااز 

ست. بنابرا ازین ست، ول وندژنیوجود ب ن،یا ستند ا سبت  یم ن

ــئله ژنیآن با ب ــاهنامه همچنان مس  نیجداگانه اســت. هم یاش

 یهافرض یابیارز یمناســب برا یاریرا به مع وندژنیب ز،یتما

 .کندیم لیتبد ژنیبهرام و باجول/ب/رانیب ترفیضع

 یشناختفرض نام کیحدود بهرام و  رانوند،یب

ــکوهیمهم پ فیاز طوا رانوندیب ــت و حضــور و  ش ــتان اس لرس

تار بت شــــده اســــت  یخیتحرک  قل ث ـــت نابع مس آن در م

(Oberling, 1989در تقســ .)هرو،  یلیا یایجغراف یبندمی

ـــل یهااز حوزه یکی یچغلوند ـــتقرار ب یاص بوده  رانوندیاس

حضور  نیهمچن یخیتار یها(. دادهTawfiq, 1987است )

ـــت فهیطا نیو تحرک ا ـــ یهارا در دش تا  یو حت لاخوریس

ند نشــــان م ریبروجرد، ملا رامونیپ هاو ندیو ن نابراده  ن،ی. ب

ــبکه ییایاز نظر جغراف رانوندیب ــته  یادر همان ش ــور داش حض

مقاله در  نیا یمورد بررســ یهااز نام یاســت که بخش مهم

 اند.آن پراکنده

از پســـران گودرز اســـت و  یکیبهرام  ان،یچرخه گودرز در

تاز ییروا گاهیجا تان  ـــ له داس نهیاو، از جم  ترشیدار، پنام ا

شباهت آوا یبررس در کنار حضور « بهرام»و  «رانیب» ییشد. 

ندیب یخیتار باره  نیدر ا رانو ـــش در کان طرح پرس نه، ام په

موجود  یهادهحال، در دا نی. با اکندیم جادیرابطه دو نام را ا

 رانیکه تحول بهرام به ب یدارخیتار یانیم یهاهنوز صـــورت

شان دهند  س ایرا ن ستقل یواج ریم ض رییتغ نیکه ا یم  حیرا تو

، IIIبهرام در سطح /رانیب رو،نینشده است. ازا ییدهد شناسا

 .ماندیم یباق ر،یپذآزمون یشناختفرض نام یعنی

 یهادارد: صــورت ازیفرض به ســه دســته داده ن نیا آزمون

ندینام ب رتیمیقد نام ن رانو هد  یایو  ـــوا به آن؛ ش ـــوب  منس

ــیگو ــده از لک یش ــرش  یرانیا یهازبان گریو د یو لر یمنتش

س یغرب صورت  رییکه بتواند تغ یایتحول واج ریمنطقه؛ و م

ـــ رانیبهرام به ب بهرام در /رانیفرض ب تیدهد. اهم حیرا توض

ضع ش نهیدو قر یزماناز هم یکنون تیو ضور شودیم ینا : ح

خه گودرزبه تار انیرام در چر ـــور  ندیب یخیو حض در  رانو

ــ نهاوند. ا لاخوریس یایجغراف ــ بروجرد ـ ارزش  یزمانهم نیـ

ـــ حلقه مفقود  نیگزیاما جا دهد،یم شیفرض را افزا یبررس

 .شودینم یشناختزبان

 یاپژوهش داده نیا یبرا رانوندیمستقل از فرض بهرام، ب یحت

ـــت. جابه ـــرق  انیم فهیطا نیا یخیتار یهاییجامهم اس ش

ـــ ،یآباد، چغلوندخرم ـــمال یو نواح لاخوریس ـــان  تریش نش

ضا کیدر زاگرس در  یگروه یهاکه نام دهدیم  ستایا یف

از همان ســاخت  ینیع یاتحرک نمونه نیاند. اشــکل نگرفته

ـــت که پ ییایپو ییایجغراف ها و در بحث انتقال نام ترشیاس

 ها مطرح شد.خاندان

 

 ژنیو مسئله بباجولوند 

ـــل در  نیباجولوند بوده و ا یهمان پهنه هرو، زاغه حوزه اص

ته اســـت  رانوندیب ییایدر مجاورت جغراف فهیطا ـــ قرار داش

(Tawfiq, 1987خود ا .)مان  یجوارهم نی از نظر ســــاز

قرارگرفتن  گر،ید یزاگرس مهم است. از سو فیطوا ییفضا

 ینینشــهم شــودیســبب م انیدر خاندان گودرز ژنیبهرام و ب

ـــئلــه  یایــو بــاجولونــد در جغراف رانونــدیب هرو، از منظر مس

قا کان م باجول/ب/رانیب ســـهیپژوهش، ام  شیرا پ ژنیبهرام و 

ـــد. با ا ـــهیدو مقا نیحال، ا نیبکش ـــواهد  س از نظر قدرت ش

 .ستندین کسانی

ـــله ـــبت به ب «ژنیب»و « باجول» انیم ییآوا فاص بهرام /رانینس

 یواج ریمســ ای یانیتوب ماســت و تاکنون صــورت مک شــتریب

نشــده  ییمتصــل کند شــناســا گریکدیدو را به  نیکه ا یکامل

 ژنیکه خود نام ب دهدینشــان م وندژنیاســت. وجود مســتند ب
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 احضـور داشـته اسـت، ام رانیغرب ا یافهیدر سـاخت نام طا

به نیا باجولوند اثبات  ژنیب انیم یارابطه چیه ییتنهاداده  و 

ـــع ژنیباجول/ب رو،نی. ازاکندینم از  یکی یکنون تیدر وض

 است. کرهیاعتبارتر پکم یهافرض

ـــیحال، پ نیا با «  باجول»به  کینزد یهانام یخیتار نهیش

ـــئله به  کندیفراهم م یانهیزم ـــتن مس  کیکه مانع فروکاس

. در منابع مربوط به باجلان، شــودیمنفرد م یشــباهت صــوت

ش نیاز نام ا یمتعدد یهاصورت ده و حضور گروه گزارش 

ـــل، خانق یخیتار ـــتند  نیآنان در محدوده موص و زهاب مس

باجلان از حوزه  زی( ن1988) Oberlingاســــت؛  هاجرت  م

 ی. برخکندیموصــل به زهاب را در ســده هجدهم گزارش م

ـــ ـــاخه یپراکندگ یمنابع فارس ها را در گروه نیاز ا ییهاش

ـــتان ن رانیغرب ا یهاپهنه ـــ زیو لرس  نیااند. با کرده یبررس

ها و مناطق باجلان و باجولوند در همه دوره دانستنیکیهمه، 

 یرفتنیمســتقل پذ یشــناختو نام یشــواهد تبارشــناخت نبدو

 .ستین

ـــ یکی هایاز مس بل آزمون در ا یر تأث نیقا ماس  ریفرض،  ت

ـــ یزبان نام وهیو ش نابع عرب یرانیا یهاثبت   یو عثمان یدر م

ما بازن به همان  نیکه ا یواج /ژ/ در متون ییاســـت.  واج را 

ــ ــورت فارس ــ تواندیم کردندیثبت نم یص از تفاوت  یبخش

ــورت ــ یهاص ــورت  یدهد، اما حت حیمکتوب را توض در ص

 رییبه تغ« باجول»و  «ژنیب» انیفاصـــله م ،یلیتبد نیچن رشیپذ

ــودیواج محدود نم کی نام  یانیها و بخش پاواکه رییو تغ ش

ــورت ازمندیهمچنان ن ــت. ب یهاص ــط اس امکان  ن،ینابراواس

ـــ تواندیم یتماس زبان ـــ یبخش دهد، نه  حیاز فرض را توض

 آن را اثبات کند. نکهیا

و با  IIIدر سطح  دیبا ژنیشواهد آن است که باجول/ب ندیبرآ

شتن آن به یباق نییاعتبار پا شبماند، اما کنارگذا س  یعنوان پر

 تریمیقد یهاصورت افتنی. ستین یضرور زیقابل آزمون ن

ـــناد عثمانباجول  ،یخیتار یاهایجغراف ،یوند و باجلان در اس

ـــب یلیمنابع ا ـــان دهد که آ تواندیها منامهو نس واقعا   اینش

ست  یهاصورت انیم یارهیزنج شته ا نه.  ایمختلف وجود دا

در حضور  زیاز هر چ شیباجولوند ب تیاهم ،یدر وضع کنون

ـــــ زاغه، مجاورت تار و  ندرانویبا ب یخیمســـتند آن در هرو ـ

 منطقه است. یافهیطا یهانام ییآن در ساخت فضا گاهیجا

شم یلیقرائن تکم  ییجاوووو نام یخیانداز تاردر چ

 یانیزاگرس م

ــل کرهیکنار پ در ــان  یلیتکم نهیگانه، چند قرچهارده یاص نش

جدا از ســـاخت  توانیمورد مطالعه را نم یهاکه نام دهندیم

ـــتک لیتحل یانیزاگرس م یخیو تار یعیطب مورد،  نیرد. نخس

ته ـــ که م/نیکوه گررش ند،  یهاحوزه انیگرو اســـت  هاو ن

 هاکاناز م یبروجرد، سلسله و دلفان امتداد دارد و بخش مهم

اند. صورت آن قرار گرفته یدر دو سو شدهیبررس یهاو نام

نابع جغراف« گرو» بت شــــده و  ییایدر م ند ث هاو به ن مربوط 

ـــورت ر منطقه رواج دارند. د زیبه آن ن کینزد یمحل یهاص

در منابع « کوه» یبه معنا -gairi ییواژه اوستا گر،ید یاز سو

 یفرض ماندگار ،ینینشهم نیثبت شده است. ا یشناختزبان

گرو مطرح /نیرا در گر« کوه»بن کهن مرتبط با مفهوم  کی

صورت یارهیفرض هنوز به زنج نی. اکندیم  یخیتار یهااز 

عارضه  کیدر متن  نجایدر ا یاهت نامدارد، اما شب ازین یانیم

ـــباهت  کیاز  رونیرخ داده و ازا یعیطب یرپایبزرگ و د ش

 .رودیمنفرد فراتر م یلفظ

منظر قابل توجه  نیاز هم زین نیولاش در بخش مرتفع گر قله

ست.   Balāšو  Walāšنام و  نیا یصورت پارت Walagašا

و  یاشکان یاهنام در دوره نیاند و امتأخر آن یهااز صورت

به کار رفته  یاسیس تیپادشاه و شخص نیچند یبرا یساسان

ست ) بر « ولاش»صورت  ماندنی(. باقChaumont, 1988ا

در  زیقارن و گودرز ن یهاکه نام یاقله شــاخص در پهنه کی

 یخینام تار کی دیبازتول ایاحتمال حفظ  اند،یآن مورد بررس

ـــتانرا در چشـــم  تی. در وضـــعندکیم تیتقو یانداز کوهس

نسبت  ینیپادشاه مع ایقله ولاش را به شخص  توانینم یکنون

عنوان که به تروشــن اســ یانام به اندازه یصــورتداد، اما هم

 بماند. یباق لیمستقل در تحل یشناختنام نهیقر کی

 رایپژوهش است، ز نیا یلیموارد تکم نیتراز مهم ابیگاماس

ـــئله نا یعیطب یایدر آن جغراف ـــناختمو مس ـــتق یش به  ما یمس

و در  نیگر یهادر دامنه ابی. سراب گاماسرسندیم گریکدی

ند قرار دارد و  یلومتریک 20حدود  هاو  نیتراز مهم یکین
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 زکوه اســت؛ آب آن پس ارشــته نیا یکارســت یهایخروج

شبکه رودها شت نهاوند در  غرب زاگرس ادامه  یورود به د

ــ نیبرا(. بناSolgi et al., 2022) ابدییم از  یکی ابیگاماس

ــتان گر یعیطب یمحورها ــال کوهس ــت نهاوند و  ن،یاتص دش

 زاگرس است. تریغرب ینواح

ـــورت نام رود اهم ک،یدروگرافینقش ه نیکنار ا در  تیص

ف یاژهیو غرا ج بع  ــا من بر  ییایــدارد. در  علاوه  بر،  ت ع م

Gāmāsiāb صورت ،Gāmāsb رود ثبت شده  نیا یبرا زین

 یرسم ماتی(. افزون بر آن، در تقسBorjian, 2017است )

با نام  یایآباد ابیشهرستان نهاوند، در خود دهستان گاماس

ــب» ــت. وجود هم «گاماس ــده اس ــ»زمان ثبت ش  ،«ابیگاماس

ـــورت مکتوب  ـــب» یجاو نام Gāmāsbص ـــان « گاماس نش

 ینام یصــورت واقع کیحوزه  نیکه گاماســب در ا دهدیم

پژوهشــگر  یبازســازآن را صــرفا  حاصــل  توانیاســت و نم

 دانست.

 ســـهی: مقاکندیرا فراهم م یاداده امکان طرح فرض تازه نیا

 اریبســ ینام Jāmāspa/Jāmāsp«. جاماســب»گاماســب با 

 کانیاســت؛ جاماســب در اوســتا از نزد یرانیکهن در ســنت ا

به  ،یحماس تیاز جمله روا ،یبعد یهاو در سنت شتاسپیو

شناخ یخردمند سب  شتا صورت  شودیته مو ارتباط با گ و 

Jāmāsb ـــلام زین نابع دوره اس بت شــــده اســــت  یدر م ث

(Malandra, 2008نزد .)ــــب/ یکی و  Gāmāsbگــامــاس

سب/ ضور واقعJāmāsbجاما سب  یآباد ی، همراه با ح گاما

ـــ  یخیتار یااحتمال وجود رابطه اب،یدر همان حوزه گاماس

ـــورتکندیها را مطرح منام نیا انیم  یانیم یها. هنوز ص

اثبات تحول جاماســـب به  یبرا ملاز یو قاعده واج دارخیتار

ها در صورت نیتراکم ا حال،نیباا ست؛یگاماسب در دست ن

ف کیــ غرا ج خص  م ییایــحوزه مشــــ  شــــودیســــبــب 

س» سب/ابیگاما ــــ جاما سب ـ صادف لفظ کینه « گاما  یت

 باشد. ریپذو آزمون یجد یشناختفرض نام کیساده، بلکه 

اســت که  یگرید نهی( قرNisaean Plain) یینِســا دشــت

ـــترده یخیتار نهیزم ـــکار مگس نابع کندیتر منطقه را آش . م

مشهور  یهاماد و اسب نیدر سرزم ییاز دشت نِسا کیکلاس

در  زین Nisāyaباســتان  یرانیاند و صــورت اکرده ادی یینِســا

ش سناد هخامن ست. بررس یا شده ا Schmitt (2002 ) یثبت 

شان م شرق در شمال دیرا نبا ییساکه دشت مشهور نِ دهدین

ـــتق ایهمدان  ـــت نهاوند مکان ما یمس کرد؛ محل  یابیدر دش

 ودور،یمحتمل آن در کرمانشــاهان و، با اســتناد به گزارش د

ـــتونیب یو حوال Bagistánē هیدر ناح ـــت. اهم س  نیا تیاس

پژوهش حاضـــر در آن اســـت که هســـته نهاوند ـ  یبرا افتهی

دار قرار نام یخیپهنه تار کیدر مجاورت  ابیگاماس ـ نیگر

ـــتونیدارد و ب ها و نقاط ثبت نام نیتراز مهم یکیخود  زین س

 است. رانیدر غرب ا یدوره اشکان یهاادمانی

سئله نام کیچارچوب  نیدر هم زیجاپلق ن/گاپله مهم  ییجام

ـــورت به« گاپله»نامه دهخدا . در لغتکندیم جادیا عنوان ص

ـــده و  صـــورت معرگب گاپله « جاپلق»مرتبط با جاپلق ثبت ش

ــده اســت؛ منابع جغراف ــته ش جاپلق را از  زین یخیتار ییایدانس

هان معرف ینواح ـــف با اص نکرده یمرتبط   ,Dehkhoda) دا

n.d.-c). 

کهن اســت که  ینام Gábai ای Gabaeداده،  نیا ازمســتقل  

 یدوره ساسان یابهیثبت شده و شواهد کت کیدر منابع کلاس

اصــفهان، را  یخی، شــهر تارGayبا  Gabaeارتباط صــورت 

 یهاصــورت یکی(. نزدSchmitt, 2000اند )روشــن کرده

له/ با جغرافGabaeگاپ باط هر دو  با ارت  یخیتار یای، همراه 

هان، ام ـــف ها  انیکه م کندیفرض را مطرح م نیا کاناص آن

 یکنون تیوجود داشــته باشــد. در وضــع یشــناختنام یارابطه

بات نشــــده، نیا طه اث ما ترک راب  نهیو زم ییآوا نهیقر بیا

 .کندیمستقل م یبررس ستهیآن را شا ،یخیتار ییایجغراف

شاف کی در  زین« کاوه»شباهت گابه/گاپله با نام  تر،یگام اکت

مقاله حاضر از آنجا  یبرا سهیمقا نیا تیقابل طرح است. اهم

سر کاوه  ابدییم شیافزا صل یکیکه قارن پ صر ا  هیلا یاز عنا

در امتداد همان پهنه  زیژوهش است و حوزه جاپلق نپ یحماس

س س یزاگر ضر م  یواج ریمورد مطالعه قرار دارد. در حال حا

ستند  ست؛ین اریگاپله برساند در اخت ایکه کاوه را به گابه  یم

ـــطح اعتبار قرار م نیترنییرابطه در پا نیا نیبنابرا . ردیگیس

 یهااز فرض یکی رایز ست،یموجه ن زیحذف آن ن حال،نیباا

ـــ ـــت و بررس ـــورت یقابل آزمون مقاله اس  تریمیقد یهاص
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 ای تیآن را تقو ندهیدر آ تواندیمو نام کاوه  Gabaeگاپله، 

 رد کند.

انداز مورد مطالعه که چشـــم دهدیقرائن نشـــان م نیا ندیبرآ

از ســازوکار  یبلکه بخشــ ســت،یها ننام یبرا یانهیزمتنها پس

ـــت. گر یماندگار  یبن نام کیرو احتمال حفظ گ/نیآنهاس

 یولاش امکان ماندگار کند؛یکهن مرتبط با کوه را مطرح م

 دهد؛یقله شاخص نشان م کیرا بر  یـ اشکان یرانینام ا کی

س سب زم/ابیگاما سب را فراهم  نهیگاما طرح ارتباط با جاما

 لیرا به تحل ستونیماد و ب یخیتار هیلا ییدشت نِسا سازد؛یم

گا د؛یافزایم له/و   یهااز فرض یاکاوه مجموعه/Gabaeپ

موارد  نی. اکندیم جادیبا درجات متفاوت اعتبار ا یشناختنام

اما در تحقق  مانند،یم یباق هگانچهارده یاصل کرهیخارج از پ

صل ها در متن کوه، پژوهش نقش دارند: خواندن نام یهدف ا

 .یو حافظه فرهنگ یخیرود، دشت، گذرگاه، تحرک تار

و  یانیمورد مطالعه در زاگرس م یهانام ییفضووا یالگو

 یشمال

شان م ییفضا لیتحل پژوهش را  «یلیچهارده رابطه تحل»که  دهدین

روابط  یدانست. برخ یکینقشه  یمکان یهابا تعداد گره دینبا

صل یهادارند. گره یمرجع مکان کیاز  شیب شامل  یا شه  نق

ند، ملا هاو فان، نو گودرز،یبروجرد، دورود، ال ر،ین باد دل رآ

کوه قَلا، کوه  ز،یزاغه، شازند، کوه قارون، کوه پرَ ،یچغلوند

ــاه زنده، غار ک ــرویش ــت. در کنار آنها،  خس ــهباز اس و قله ش

 یخیو پهنه تار ابیگرو، ولاش، گاماس/نیگر ستون،یالوند، ب

اند. داده شــده شینما یاســهیو مقا یانهیبا کارکرد زم یینِســا

 یخیحوزه تار کیعنوان به یمتن لیلدر تح زیگاپله/جاپلق ن

به  یدیعنوان گره جدضـــرورتا  به آنکهحضـــور دارد، بدون 

 نقشه افزوده شود.

 یرخطینسـبتا  فشـرده، اما غ ینقاط در هسـته زاگرسـ پراکنش

 175/5حدود  گودرزینورآباد دلفان تا ال میاست. فاصله مستق

ـــت.  لومتریک 149/9حدود  گودرزیو نهاوند تا ال لومتریک اس

ـــله نهاوند تا قارون حدود  و بروجرد تا  لومتریک 102/5فاص

 دهندیم ننشــا ریمقاد نیاســت. ا لومتریک 57/9قارون حدود 

باط  هیناح کی اسیها در مقکه بخش عمده نمونه بل ارت قا

ته بااقرار گرف ند؛  مان،  توانینم یکینزد نیاز ا حال،نیا ز

 عامل انتقال نام را استنتاج کرد. ایجهت 

 تیاهم زیقارون و پرَ ییدورود، رابطه فضـــا یمحل اسیمق در

درجه  33/4050 یبیدارد. قله قارون در مختصات تقر یشتریب

مال ـــ ـــرق 48/9545و  یش جه ش له پرَ یدر حدود  زیو ق در 

شمال 33/3989 شرق 49/0471و  یدرجه  قرار دارند.  یدرجه 

اســت و دو قله  لومتریک 8/6به  کیآنها نزد میفاصــله مســتق

محور دورود ـ  یو در دو سو ییایعرض جغراف کیبر  با یقرت

 توانیرا م زیقارون و پرَ رو،نیاند. ازاقرار گرفته شهیقارون ـ ب

 دانست، نه دو نام منفرد. «ییجفت فضا» کی

از نظر  زیرا ن زیپرو/زیقارون/قارن و پرَ یهافرض ش،یآرا نیا

 وندیارون، پ. درباره قکندیم کینزد گریکدیبه  ییایجغراف

مال به دل یاحت قارن  تار لیبا  قارن  ند و  یخیوجود  هاو در ن

ـــابقه کاربرد نام قارن برا  رانیا گرید ییایعوارض جغراف یس

 نیشده نام همصورت ثبت زین زیاست. درباره پرَ یقابل بررس

ست، اما مقا «زیپرَ»  یرانینام ا کیعنوان به «زیپرو»آن با  سهیا

ناخته ـــ قش تازهشـــده، در کنار  قارن، فرض   جادیا یاارون/

سکندیم صورت تار شدهی. در منابع برر  یایانیم یخیهنوز 

است؛  امدهیمتصل کند به دست ن زیبه پرو ما یرا مستق زیکه پرَ

 یبیتقر یعرضهم ،یکیدو کوه ـ نزد یهندسه واقع حال،نیباا

سلط بر  سبب م کیو ت ــــ  شترک ـ جفت  شودیگذرگاه م

ـ پرَ از دو مشابهت  یشتریب یشناختآزمون نام ارزش زیقارون 

 منفرد داشته باشد.

ـــمال در ـــرقبخش ش  انیم ونددهندهینقش پ ریپهنه، ملا یش

ــازند را ا ــتقکندیم فاینهاوند و ش ــله مس تا کوه  ریملا می. فاص

ــاه زنده حدود   42/9تا نهاوند حدود  ریو ملا لومتریک 47/2ش

ـــ ملا نیاست. بنابرا لومتریک  ییایاز نظر جغراف ریپهنه شازند ـ

ته پژوهش ن یارهیجز ـــ تداد ســــت،یجدا از هس که ام  یبل

 است. رانیغرب ا یهاها و گذرگاهاز شبکه دشت یاسهیمقا

ــتونیو ب الوند ــه کارکرد زین س دارند. الوند  یانهیزم یدر نقش

کنترل  یهــااز نمونــه یکیخود،  یعلاوه بر نقش توپوگراف

ـــهیراز هم یریجلوگ یبرا به  افتهیانیپا یهاهمه نام یانگارش

و هم  یخیتار یایهم از منظر جغراف زین ستونیاست. ب« ـــوند»

ــه دلــ ــب ــــکــانــ لی ــار دوره اش ــــور آث ــام  یحض و ثــبــت ن
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Gotarzes/Gōdarz حال در  نیدارد و در ع تیدر آن اهم

سا یکه برا ردیگیقرار م یامجاورت پهنه  شنهادیپ ییدشت نِ

را از هســـته  لینقطه تحل دو نیا ب،یترت نیشـــده اســـت. به ا

 .کنندیمتصل م رانیتر غرب ابه ساخت گسترده یمحل

 ریمســـ کی یعنوان بازســـازبه دینقشـــه پژوهش نبا رو،نیازا

واحد خوانده شـــود.  یخیقلمرو تار ایمهاجرت، خط نســـب 

ـــئلهنقاط به ـــدهصـــورت هدفمند و مس اند و محور انتخاب ش

ـــ تار یخوشه نام»اصطلاح   یآمار یمعنا نجایدر ا زین «یخیـ

 روزن است که دناهم یهااز داده یاندارد. مقصود، مجموعه

ـــا کی ـــبتا  پ یفض ـــتهینس ـــتان وس ـــتاز کوهس  یهاها، دش

گاه ،یکوهانیم گذر ها و  تهرود به همها قرار گرف ند و   نیا

آنها از  انینام در م ریو بازتفسـ یسـبب امکان انتقال، ماندگار

 ت.وجود داشته اس ییاینظر جغراف

ـــه ـــکار م جهینت کی تیدر نها نقش  یها: نامکندیمهم را آش

ـــ ـــدهیبررس ـــتندیدر خلأ پراکنده ن ش ـــتون /نی. گرس گرو س

ــ یارتفاع ــته، گاماس آب و  یاصــل یاز محورها یکی ابیهس

دو دشت مهم سکونت و ارتباط،  لاخوریحرکت، نهاوند و س

سا ستونیب شازند امتداد  ریو ملا یغرب یخیتار هیلا ییو نِ ـــــ 

ـــهیمقا ـــرق یاس ـــبکه نیا یش  نیدر ا ایجغراف ن،یاند. بنابراش

ـــرفا  محل قرارگ ـــ ســـت؛یها ننام یریپژوهش ص از  یبخش

 ریانتقال و بازتفس ،یبه ماندگار تواندیاست که م یسازوکار

 آنها کمک کند.

مرتبط با چرخه  یهایجاو نام ریپهنه شازند ووو ملا

 خسرویک

ــازند ــــــ ملا پهنه ــته قارن ـ  تیاز نظر ماه ریش ــواهد با هس ش

فاوت دارد. در ا جایگودرز ت نه  ن غاز  طه آ ندان  کینق خا

ـــتند، بلکه هم یخیتار ـــمس  کیبا  یواقع یجاچند نام ینینش

صات  یسنت فرهنگ شاه زنده با مخت ست. کوه  شده ا شر منت

ــمال 34/1458 یبیتقر ــرق 49/2988و  یدرجه ش و  یدرجه ش

ـــات  لاکوه قَ ـــمال 33/9917با مختص  49/2703و  یدرجه ش

ــرق ــده یدرجه ش ــتقثبت ش دو عارضــه  نیا میاند. فاصــله مس

ـــت. هم لومتریک 17/3حدود  ـــبب  ییفضـــا یکینزد نیاس س

ـــودیم عه رابطه م یپهنه برا نیا ش  تیروا ،یجانام انیمطال

 کند. دایپ یاژهیو تیاهم یو حافظه مکان یحماس

ـــاه زنده و غار ک کوه ـــرویش  نیا یداده فرهنگ نیتریقو خس

« شاه زنده» یهاکوه با نام نیا ،یااند. در منابع منطقهموعهمج

شده و باور مربوط به پنهان «خسرویشاه ک»و   ایشدن شناخته 

سرویماندن کزنده ست. دهگان ) خ شده ا ( 1342در آن ثبت 

عد یکوه و غار را معرف نیا نابع ب وجود غار،  زین یکرده و م

 یامنطقه تیروا دونیو پ یزرتشت یارتیآن در سنت ز گاهیجا

ـــرویبا ک ند )ســــامعرا گزارش کرده خس  ،ی؛ ملک1399 ،یا

سه مؤلفه هم نجایدر ا نی(. بنابرا1401 ستزمان روبهبا  : میرو ه

کان واقع کی نت فرهنگ کیو  ینام واقع کی ،یم ـــ  یس

ــــ  رو،نیمکتوب. ازا شاه زنده ـ سرویکرابطه  سطح  خ  IIدر 

مســتند  وندیپ نیا یحافظه فرهنگ یعنی رد؛یگیشــواهد قرار م

محل  نیشـــاهنامه در ا یماجرا یخیاســـت، هرچند وقوع تار

 اثبات نشده است.

جالب دارد.  اریمتفاوت و از نظر پژوهش بس یتیقَلا وضع کوه

آمده  خســـرویک یکودک تیدر شـــاهنامه و در روا نا یع« قَلا»

داشتن کودک از دربار، او را دور نگه یبرا سهیو رانیاست. پ

شبانان س سپاردیم به  شبانان کوه قلا را »: دیگویم یو فردو

ند / وزان خرد چند ـــخن یبخوا ندس نابع لغو«. ها برا  یدر م

ــده و آن را کوه نیهم یبرا زین« قَلو»صــورت   یکوه ثبت ش

اســـت.  افتهیدر آن پرورش  خســـرویکه ک دانندیدر توران م

س یواقع یقَلا نام نیبنابرا ست و ارتباط آن ب یدر متن حما ا ا

 شاهنامه است. تیاز خود روا یبخش خسرویک یکودک

ستان مرکز یهمان حال، کوه در صله  یبا نام قَلا در ا و در فا

ـــاه زنده وجود دارد. ا یلومتریک 17/3حدود   ،ینامهم نیش

ـــده آن را به  یبه مکان یکیهمراه با نزد ـــرش ـــنت منتش که س

ـــرویک یزندگ یانیمرحله پا تطابق  کی کند،یمرتبط م خس

ـــازدیقابل توجه م ییایافجغر ـــا ی. قَلاس ـــاهنامه در فض  یش

 یبرا یتوران قرار دارد و در حال حاضــر ســند مســتقل ییروا

 نیاما هم ست؛یشازند در دست ن یآن با کوه قَلا دانستنیکی

ـــ  یدو نام واقع ینینشهم در  یگریو د یدر متن حماس یکیـ

ــــ در مجاورت شــاه زنده، فرضــ یایجغراف  دجایرا ا یامروز ـ

ــ کندیم ــطح  نیا نیدارد. بنابرا یکه ارزش بررس مورد در س

III ـــابهتنه به یول رد،یگیقرار م بلکه  ت؛یاهمیب یعنوان مش

 مقاله. ریپذمشخص و آزمون یهااز فرض یکیعنوان به
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ر که دو نام د شودیآشکار م شتریب یزمان شیآرا نیا تیاهم

ــاخت روا ــرویک تیس ــاه خس ــوند. قَلا در ش نامه با خوانده ش

سرویو پرورش ک یکودک شبانان پ خ  یدارد، در حال وندینزد 

ــنت منطقه ــاه زنده در س ــدنیبه ناپد یاکه ش ــتمرار  دش و اس

 که یادو عارضــه ب،یترت نی. به اشــودیاو مربوط م یزندگ

حدود  ها  به گریکدیاز  لومتریک 17تن ند،  له دار ـــ طور فاص

. کنندیم یرا تداع خسرویک یچرخه زندگ یدو انتها نینماد

به نیا هاتطابق  به یبرا ییتن هنامه از شـــا یایجغراف ییجاجا

و  یفرهنگ یایاما از منظر جغراف ست،ین یتوران به شازند کاف

ن آن را بدو توانیاســـت که نم یاینینشـــهم ،یحافظه مکان

 کنار گذاشت. یبررس

سوند نشهباز و خط قله قرار  یکوهستان طیحم نیدر هم زیالرأس را

 ـمجموعه شــاه زنده  یعی. وجود آنها به فهم ســاخت طبدارند

ـــان م کندیقَلا کمک م  کیدر  هایجانام نیا دهدیو نش

ستان طیمح سجم قرار گرفته یکوه ضعمن  یکنون تیاند. در و

ستقل« شهباز»خود نام  یبرا سرویک هکه آن را ب یسند م  ای خ

 امدهیمورد بحث متصـل کند به دسـت ن یحماسـ یهاخاندان

ـــت ـــهباز در ا رو،نی؛ ازااس ـــر  کیپژوهش نقش  نیش عنص

ر نقشـــه دحضـــور آن  حال،نیرا دارد. باا یانهیزم ییایجغراف

خوشه  یعیطب یوستگیفهم شکل و پ یبرا رایز شود،یحفظ م

 است. یشازند ضرور

عملکرد  وهیاز ش ینمونه روشن ریمجموع، پهنه شازند ـ ملا در

 یامنطقه تیمکان و روااست. در شاه زنده، نام  یحافظه مکان

 کیدر قَلا،  اند؛ختهیدرهم آم خســرویصــورت مســتند با کبه

نام یایدر جغراف ینام واقع با  مه  یواقع یامروز  نا در شــــاه

است؛ و  گرفتهصورت شده و در مجاورت شاه زنده قرار هم

را فراهم  ینینشــهم نیا کیشــهباز و راســوند بســتر توپوگراف

ـــاهدپه نیا نی. بنابراکنندیم  یایاثبات جغراف» یبرا ینه نه ش

سب برا یشگاهی، بلکه آزما«شاهنامه س یمنا  یچگونگ یبرر

 است. یاتصال نام، مکان و حافظه حماس

شجره  کیمقاله  یهاکه داده دهدینشان م هاافتهیکل  ندیبرآ

ـــک ای ـــأ واحد را تش ـــازوکار  دهند،ینم لیمنش بلکه چند س

ندگار ما فاوت  ـــکار م یمت ندینام را آش ند  وندی: پکن ـــت مس

ـــتمرار نام  خاندان و مکان در قارن ـــــــ نهاوند؛ انتقال و اس

ــور تار یدهایدر قارن یخاندان ــتان؛ حض گودرز و  یخیطبرس

 یشخص یهانام تیتثب ؛یدر سنت حماس یجذب حافظه پارت

طا ند گودرز یو مکان یافهیدر ســـاخت   وند؛ژنیو ب یمان

ـــ کان در ال یفرهنگ ریبازتفس نده؛ و  گودرزینام م و شـــاه ز

ناختنام یهااز فرض یامجموعه ـــ تازه در قارون/قارن،  یش

ـــر ـــپَ ـــرو/زی ـــپ ـــ ز،ی ـــب ـــ/رانی ـــاجـــول/ب ـــهـــرام، ب ـــب  ژن،ی

ـــ گرو، ولاش و /نیجاماســـب، گر/ســـبگاما/ابیگاماس

اما  ســت،ین کســانیها فرض نیکاوه. ارزش ا/Gabaeگاپله/

 ییایـــــ جغراف یخیپهنه تار کیکنار هم قرارگرفتن آنها در 

ـــ ـــئله تداوم و بازتول دهدیان ممشـــخص نش نام در  دیکه مس

ـــادف یافراتر از مجموعه ،یانیزاگرس م  ،یلفظ یهااز تص

 .ستمند امطالعه نظام ستهیشا

شان می صلی ن شواهد برآیند ارزیابی چهارده رابطه ا دهد که 

تا فرض ند  ـــت یایی مس تاریخی ـــــــ جغراف های از پیوندهای 

متفاوت اعتبار را تشکیل از سطوح  شناختی اکتشافی طیفینام

ـــطح اعتبار هر رابطه در دهند. جمعمی ـــاهد و س بندی نوع ش

 .ارائه شده است 3جدول 

 

 

 بررسی مورد اصلی رابطه چهارده اعتبار سطح و شواهد نهایی بندیطبقه. 3 جدول

 ردیف پیوند یا نام اصلی پشتوانه نهایی ارزیابی و سطح

 .مستند جغرافیایی ـ تاریخی پیوند: I سطح
 منابع در «نهاوند ماه» و نهاوند با قارن خاندان پیوند ثبت

 تاریخی
 1 نهاوند ـ قارن

ـــطح ـــتمرار: I س به و تاریخی اس  جاییجا

 .مستند جغرافیایی

ـــتمرار ـــاخه تاریخی اس  نواحی در قارن خاندان هایش

 خراسان در حضور از شواهدی با طبرستان؛ و خزری
 2 طبرستان ـ قارن
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 ردیف پیوند یا نام اصلی پشتوانه نهایی ارزیابی و سطح

 .مستند تاریخی دپیون: I سطح
ند انتســـاب ـــت ندان به مازیار مس ـــور و قارن خا  حض

 طبرستان در قارنوندها/قارنیدها

 مازیار ـــــ قارنید/قارنوند

 قارن بن
3 

سی ـــــ تاریخی قرینه: II سطح  نه قوی؛ حما

 .مستقیم تاریخی شجره اثبات

ضور سی سنت در گودرزیان و قارن ح  شواهد و حما

 سنت این پارتی هایلایه به مربوط
 4 گودرزیان سنت ـ قارن

ـــطح ـــتند تاریخی نام: I س ـــتقل و مس  از مس

 .شاهنامه

ـــتقــل ثبــت ــام مس  دوره در Gotarzes/Gōdarz ن

 بیستون ایکتیبه شواهد و اشکانی

 Gotarzes/گــــــودرز

 اشکانی
5 

ـــطح ـــتقرار و وجود برای I س  ارتباط نام؛ اس

ــتقیم ــی یا تاریخی گودرز با مس  اثبات حماس

 .است نشده

ـــور  محلی جغرافیای در گودرزی نام ردیابی قابل حض

 سیلاخور ـ بروجرد

 و بروجرد ــــــ گودرزی

 سیلاخور
6 

 تاریخی منشـــأ جای؛نام وجود برای I ســـطح

 .است بررسی نیازمند همچنان نام خود
 7 گودرزی چال محلی جاینام عنوانبه «گودرزی چال» مستقل ثبت

ــطح ــاخت و نام وجود برای I س  ای؛طایفه س

 .است نشده اثبات شاهنامه بیژن به سابانت

  «بیژن» وجود و دلفان ایطایفه ساخت در وندبیژن ثبت

 محلی نسبی روایت در
 8 دلفان ـ وندبیژن

 مستند؛ جغرافیایی ـ فرهنگی حافظه: II سطح

 .است نشده اثبات نام شناسیریشه

 «گودرز آل» درباره شدهشناخته فرهنگی روایت وجود

 الیگودرز نام توضیح در
 9 «گودرز آل» ـ الیگودرز

 با شــدهتقویت شــناختینام فرض: III ســطح

 تاریخی هایصورت نیازمند جغرافیایی؛ قرینه

 .میانی

 بروجرد ـ نهاوند پهنه امتداد در قرارگیری نامی، شباهت

 قارن نام مستند پیشینه و دورود ـ
 10 قارن ـ دورود قارون

ــناختی؛نام فرض: III ســطح ــیر ندنیازم ش  مس

 .میانی هایصورت و واجی تحول

 جایگاه و منطقه جغرافیای در بیرانوند تاریخی حضـــور

 گودرزیان چرخه در بهرام
 11 بهرام ـ بیران

ــطح ــافی فرض: III س  تر؛پایین اعتبار با اکتش

ـــله ـــورت نیازمند و زیاد آوایی فاص  هایص

 .واسط

ستند حضور  با جواریهم زاغه، ــــ هرو در باجولوند م

 باجلان با مرتبط تاریخی هایصورت وجود و یرانوندب
 12 بیژن ـ باجول

ــــ فرهنگی حافظه: II سطح ستند؛ مکانی ـ  م

یت تاریخی وقوع کان این در روا بات م  اث

 .است نشده

ــنت و واقعی غار و کوه وجود ــده ایمنطقه س ــرش  منتش

 کیخسرو ماندنزنده/شدنپنهان درباره
 13 کیخسرو ـ زنده شاه

 توجه؛ قابل فضایی قرینه و نامیهم :III سطح

 شــاهنامه قلَای و نشــده اثبات تاریخی تطبیق

 .دارد قرار توران روایی فضای در

ستقل وجود ستان در قلَا کوه م  در «قلَا» ثبت مرکزی؛ ا

 حدود نزدیکی شــاهنامه؛ در کیخســرو کودکی روایت

 زنده شاه به کیلومتری 17/3

ــ امروزی قلَا کوه  قلَای ـ

 شاهنامه
14 

 

شت  جغرافیایی تاریخی، شاهد وجود معنای به I سطح: یاددا

 دارای روابط به II سطح است؛ ردیابی قابل و مستقل نامی یا

ـــــ تاریخی قرائن  منتشــرشــده فرهنگی حافظه یا حماســی ـ

ــطح و دارد؛ اختصــاص ــامل III س ــناختینام هایفرض ش  ش

 میانی، تاریخی هایصــورت به هنوز که اســت پذیریآزمون

 موارد در. دارند نیاز بیشــتری مســتقل شــواهد یا واجی تحلیل

ـــطح وند،بیژن و گودرزی چال گودرزی،  بر ناظر فقط I س

 به و است ایطایفه ـ جغرافیایی ساخت یا نام خود مستندبودن

 .نیست حماسی یا تاریخی شخصیت به انتساب اثبات معنای
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 گیری یجهنتبحث و . 4

ـــانیافته ـــلی را می های این پژوهش نش ـــئله اص دهد که مس

ــاده نمی ــش س ــیتآیا این نام»توان به پرس ــخص های ها از ش

ـــده ـــی گرفته ش تقلیل داد. آنچه در « اند؟تاریخی یا حماس

نشینی چند فرایند متفاوت شود، همزاگرس میانی مشاهده می

جایی نام اســـت: اســـتمرار یک نام خاندانی در جغرافیا، جابه

ــهمراه با گروه های تاریخی ها و خاطرهانی، ورود نامهای انس

به سنت حماسی، تبدیل نام شخص به نام طایفه و مکان، و در 

مواردی بازپیوند دادن یک مکان واقعی با روایتی حماسی در 

های متأخر. بنابراین، تطابق جغرافیایی در این پژوهش نه دوره

ــایی  ــناس ــجره واحد، بلکه به معنای ش به معنای اثبات یک ش

 ..های متفاوت حافظه تاریخی و فرهنگی در فضـــاســـتهلای

 مراتب شواهدارزیابی فرض اولیه و سلسله

بخشـــی از شـــهود اولیه پژوهش با شـــواهد تاریخی مســـتقل 

تقویت شد. قارن صرفا  نام پهلوانی در شاهنامه نیست؛ خاندان 

قارن یک خاندان تاریخی با ریشــه پارتی اســت و پیوند آن با 

ــتمرار همین خاندان در نهاوند در مناب ــت. اس ــده اس ع ثبت ش

دهد که یک قالب قارنیدها/قارنوندهای طبرستان نیز نشان می

جایی تواند با دگرگونی قدرت سیاسی و جابهنام خاندانی می

ـــــده دوام  ـــد س ـــرای چـــن ـــی ب ـــای ـــی آورد جـــغـــراف

(Pourshariati,2017 .) تاریخی باره گودرز نیز وجود  در

وره اشکانی و حضور آن در د Gōdarz/Gotarzes صورت

ـــته گودرز و خاندان او در  ـــتون، در کنار نقش برجس در بیس

ــی، با دیدگاه پژوهش ــنت حماس ــت که س ــازگار اس هایی س

ـــی از چرخــه گودرزیــان را حــامــل حــافظــه پــارتی  بخش

 .(Boyce et al,2001, Yarshater,1983)دانندمی

توان با ها نشان دادند که همه روابط را نمیدر عین حال، یافته

ستمرار قارنیدها  ــــ نهاوند و ا سیر کرد. قارن ـ سان تف وزن یک

ـــتقیم تاریخی مس نه  ـــتوا ند؛ بیژندارای پش وند وجود واقعی ا

دهد؛ الیگودرز ای را نشان میبه ساخت طایفه« بیژن»انتقال نام 

شناسی ـ آل گودرز و شاه زنده ـ کیخسرو بیش از آنکه ریشه

بات نهاث ند، نمو ـــ باش ــــده  ظه فرهنگیهای ش ند؛ و حاف ا

یژن،  ب جول/ ــا هرام، ب ب یران/ ب یز،  پرو یز/ رَ قــارون/قــارن، پ

یاب/گاماســـب/جاماســـب، گرین/گرو، ولاش و  ـــ گاماس

های کاوه در درجات مختلف در قلمرو فرض/Gabae/گاپله

ـــناختی قرار مینام بندی در حذف گیرند. اهمیت این طبقهش

ـــعیففرض که در جلوگیری از برهای ض ابر تر نیســــت، بل

 .است« اثبات»و « فرض»گرفتن 

تر اســت. پژوهش نه به نتیجه از این جهت از فرض اولیه غنی

اند و نه اینکه همه ها تصادفیاین نتیجه رسید که همه شباهت

اند. آنچه آشکار شد وجود آنها بازمانده مستقیم ایران باستان

تا  ند  ـــت تاریخی مس های  ند طیفی از روابط اســــت؛ از پیو

اند. همین های میانی آنها ناشناختهی که هنوز حلقههایشباهت

 .های اصلی مطالعه استطیف، خود یکی از یافته

 

 ای حافظهاز تبارشناسی خطی به الگوی لایه

ضیح این مجموعه، الگوی  سب« ایحافظه لایه»برای تو تر منا

تواند در از یک شــجره خطی اســت. در این الگو یک نام می

یا شخصی تاریخی تعلق داشته باشد، در یک دوره به خاندان 

ای دیگر وارد روایت حماسی شود، و سپس به صورت دوره

ـــه طبیعی در جغرافیایی متأخر ظاهر  نام گروه، مکان یا عارض

شود. وجود این سه مرحله الزاما  به معنای اتصال تبارشناختی 

 .وقفه میان آنها نیستبی

ه تاریخی مستند قارن نمونه روشن این وضعیت است. یک لای

در نهاوند وجود دارد؛ نام قارن در ســنت حماســی نیز با قارن 

یابد؛ و همان نام در دوره اســلامی در پســر کاوه اســتمرار می

ستان و در نام عوارض جغرافیایی دیگر دیده  قارنوندهای طبر

تواند مستقل می« دوام نام»دهد شود. این مجموعه نشان میمی

ح یک قلمرو وا ند از دوام  باشــــد. در مورد گودرز، فرای د 

سنت ملی ایران پیچیده شکانی در  ست: یک نام تاریخی ا تر ا

ای سازمان جذب شده و در شبکه خویشاوندی حماسی تازه

ــتقیم تاریخ  ــخه مس ــاهنامه در اینجا نس ــت. بنابراین ش یافته اس

تواند مخزنی از حافظه ســـیاســـی اشـــکانی نیســـت، بلکه می

 .دشده باشتاریخی دگرگون

« تداوم نسبی»و « تداوم فرهنگی»دهد میان این مدل امکان می

تواند صدها سال زنده بماند، تفاوت گذاشته شود. یک نام می

آنکه بتوان جا شــود، بیبازتفســیر شــود یا همراه گروهی جابه

ـــخصـــیت  ـــتقیم به ش دارندگان متأخر آن را از نظر تبار مس

تمایزی نه تنها تاریخی یا حماسی نخستین متصل کرد. چنین 
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ـــود، بلکه اجازه میمانع تحلیل نمی ـــلی ش ـــئله اص دهد مس

ندگاری—پژوهش ظه در نام ما کانی حاف قل—م ـــت  از مس

 .شود بررسی سازیشجره

 مثابه آرشیو ناقص فضا جای بهنام

توان نوعی آرشیو فضایی دانست، اما آرشیوی جای را مینام

ر طول زمان ها ممکن است دنخورده نیست. نامکامل و دست

ـــت از  ـــوند؛ ممکن اس دچار تغییر آوایی، املایی و معنایی ش

ند؛ و حتی  یاب قال  به مکان انت فه  طای فه و از  به طای ـــخص  ش

قل در دوره ـــت با منشـــأ مس نامی  با ممکن اســـت  تأخر  ای م

رو، ای پیوند بخورد. ازاینشــخصــیت یا روایت حماســی تازه

سر« مدرک نهایی»جای بیش از آنکه نام شد،  نخی تاریخی با

ساخت زبانی  ست که باید همراه با جغرافیا، منابع مکتوب و  ا

 .خوانده شود

یای این دوگانگی اســـت. حتی اگر در  نه گو الیگودرز نمو

شهر از نظر زبان شود که نام  شان داده  آل »شناختی از آینده ن

ــت، وجود خود روایت آل گودرز « گودرز ــده اس ــتق نش مش

ـــ گذش باره نحوه فهم  نان در یای فرهنگی همچ ته در جغراف

و « شــناختیریشــهحقیقت »دهد. در اینجا منطقه اطلاعات می

ستند. اولی می« حقیقت فرهنگی» سد نام واقعا  الزاما  یکی نی پر

ست؛ دومی می شده ا ساخته  سد چرا جامعهچگونه  ای آن پر

نام را به گودرز نســبت داده و این انتســاب چه جایگاهی در 

 .تحافظه مکان یافته اس

ـــوی دیگر، جفت هایی مانند قارون/قارن و پرَیز/پرویز در س

ـــان می ـــه مکان نیز مینش تواند به یک فرض دهند که هندس

ــتری بدهد. قرارگرفتن دو کوه قارون و نام ــناختی وزن بیش ش

کیلومتری و تقریبا  در یک امتداد  8.6پرَیز در فاصـــله حدود 

کند، ی اثبات نمیتنهایشرقی ـ غربی، هیچ رابطه تاریخی را به

نام ـــه اما هنگامی که یکی از  با قارن تاریخی قابل مقایس ها 

ــه با پرویز را ایجاد می ــت و دیگری نیز امکان مقایس کند، اس

ــش تبدیل می ــی از پرس ــایی خود به بخش ــود. آرایش فض ش

ها تنها بر نوآوری جغرافیایی پژوهش در همین نقطه است: نام

شوند، بلکه موقعیت آنها در میها مقایسه ناساس شباهت واژه

 .شودانداز نیز وارد تحلیل میچشم

سازوکار اجتماعی  ؛وووووند شتاری تا  شباهت نو از 

 گذارینام

تایج روشیکی از مهم به ترین ن ناختی پژوهش مربوط  ـــ ش

ـــوند» ای غرب های طایفهاست. فراوانی این ساخت در نام« ـ

ــه ایجاد ک ــوس ــت وس ــت در نگاه نخس ند که ایران ممکن اس

هاوند، قهاوند، دماوند، الوند، قارنوند، بیژن وند، بیرانوند و ن

ـــورت به در یک خانواده واژگانی قرار دیگر ص های مشـــا

ما داده ند؛ ا بانگیر ید های ز تأی ناختی چنین تعمیمی را  ـــ ش

های زاگرســـی، در بخشـــی از نام Eilers (1988،)کنندنمی

نشــان  vand/band ســازوکاری تاریخی برای ســاخت نام از

تانمی ـــ باس ند ایرانی  ـــو هد و آن را از پس مایز  vant- د مت

 .کندمی

ها نیست. همین داده ریشگیاهمیت این یافته صرفا  در رد هم

نام »دهد در زاگرس سـازوکاری واقعی برای تبدیل نشـان می

 این از. است داشته وجود «مکان نام → گروه نام →شخص 

ــدبیژن منظر،  وجود زیرا کنــد،می یــداپ ایویژه اهمیــت ون

 نیز دلفان روایت و شده ثبت مستقل طوربه نام این با ایطایفه

سب ساخت در را «بیژن»  امر این. دهدمی قرار طایفه روایی ن

ــبت ــاهنامه بیژن با را وندبیژن نس ــان اما کند،نمی اثبات ش  نش

 محیط همین در گروه نام به «بیژن» شخص نام تبدیل دهدمی

 .است داده رخ عا واق فرهنگی

به  باید فقط  باجول/بیژن را ن بر همین اســـاس، بیران/بهرام و 

دلیل نبود سند نهایی کنار گذاشت. وجود سازوکار اجتماعی 

هایی انتقال نام، زمینه تاریخی لازم را برای طرح چنین پرسش

کند. تفاوت در این است که برای بیران/بهرام هنوز فراهم می

های میانی لازم اســت و برای صــورت زنجیره تحول واجی و

برد. باجول/بیژن فاصله آوایی بیشتر، آستانه اثبات را بالاتر می

های آینده مانند، اما قدرت آنها را باید دادهها باقی میفرض

 .تعیین کند

یایی در  خت جغراف گاه و نقش سوووا گذر تحرک، 

 ماندگاری نام

ام الزاما  یکی از نتایج مهم پژوهش آن اســـت که ماندگاری ن

ای حاصـل سـکون نیسـت. تاریخ قارنوندهای طبرسـتان نمونه

ـــت. به همین  با یک خاندان اس نام همراه  ـــن از انتقال  روش

ـــان می دهد که ترتیب، تحرک تاریخی طوایف زاگرس نش

نام ما  نقشــــه های ایلی را نمیپراکنش امروز  ـــتقی توان مس

شت یا  ست در یک د ست. نام ممکن ا ستگاه آنها دان دره خا
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ـــانی از یک ناحیه به ناحیه ای پایدار بماند، یا همراه گروه انس

 .دیگر منتقل شود

ـــاخت طبیعی زاگرس امکان وقوع هر دو فرایند را فراهم  س

ـــتهمی ـــتانی میکند. رش ـــکونتگاههای کوهس ها و توانند س

ــتحوزه های های محلی را از یکدیگر تفکیک کنند، اما دش

یان گاهکوهی، درهم گذر باط و ها همها و  ـــیر ارت مان مس ز

ــ دورود، جاییجابه ــ سیلاخور ـ ــ بروجرد ـ اند. محور نهاوند ـ

ـــــ شــازند ارتباط با دلفان و شــرق خرم آباد و امتداد ملایر ـ

اند. بنابراین جغرافیای کوهســتانی هایی از چنین ســاختینمونه

دانســـت؛ همان « حفظ ســـنت در انزوا»را نباید صـــرفا  عامل 

تان می ـــ ند از طریق گذرگاهتوکوهس نام و ا قال  ها امکان انت

 .روایت را نیز فراهم کند

یت  له این برداشــــت را تقو قا مل طبیعی م هارچوب مک چ

کند. گرین/گرو ســـتون ارتفاعی هســـته پژوهش اســـت؛ می

ـــبکه  ـــت نهاوند و ش ـــتان را به دش ـــیاب حوزه کوهس گاماس

ــتون های غرب زاگرس متصــل میآبراهه ــایی و بیس کند؛ نِس

به تحلیل می لایه ماد را  تاریخی  یای  ند؛ و ولاش جغراف افزای

احتمال دوام یک نام تاریخی را بر یک عارضــه کوهســتانی 

چه مطرح می نابراین آن ند. ب ـــم»ک ظهچش حاف نداز  یده « ا نام

شبکهای از واژهشود، فقط مجموعهمی ست؛  ای از کوه، ها نی

مکان ها در درون آن اآب، دشت، راه و سکونت است که نام

 .اندماندگاری و حرکت یافته

 گذاری حافظه کیخسروشازند و ملایر و بازجای

ـــ ملایر سازوکاری متفاوت از قارن و گودرز را  پهنه شازند ـ

دهد. درباره قارن، مسیر تاریخی خاندان قابل ردیابی نشان می

ـــکانی و  ـــت و درباره گودرز، رابطه میان نام تاریخی اش اس

لعه اســت؛ اما در شــاه زنده با پدیده حافظه حماســی قابل مطا

صال روایت به مکان» شاه زنده و غار روبه« ات ستیم. کوه  رو ه

ای منتشــرشــده اند و ســنت منطقههایی واقعیکیخســرو مکان

کند. در نتیجه، حتی آنها را با ناپدیدشدن کیخسرو مرتبط می

ــت،  ــاهنامه را در این مکان تاریخی دانس اگر نتوان رویداد ش

یای فرهنگی وجود  یک داده جغراف کانی  ظه م حاف خود این 

 .است

شکار میاهمیت کوه قَلا در هم سنت آ شینی با همین  شود. ن

قَلا نامی واقعی در شــاهنامه و مرتبط با کودکی کیخســرو در 

ـــله  ـــت؛ در همان حال، کوهی با همین نام در فاص توران اس

ی به نشینکیلومتری شاه زنده وجود دارد. این هم 17.3حدود 

ــازند منتقل نمی ــاهنامه را به ش کند، خودی خود جغرافیای ش

ـــش مهم ما پرس ید میا نامتری تول های ها و روایتکند: آیا 

انداز مربوط به مراحل متفاوت چرخه کیخسرو در یک چشم

 اند؟متأخر کنار یکدیگر بازآرایی شده

هایی منفی  ـــخ ن پاس این فرض ارزش علمی دارد حتی اگر 

ــــد. جغراف ــاش یــای فرهنگی دقیقــا  از طریق آزمون چنین ب

گذاری روایت را مطالعه تواند نحوه بازجایهایی مینشینیهم

ـــطح یک فرض س چارچوب  ند. قَلا در این  I ک I I باقی  

ماند، در حالی که شــاه زنده ـــــ کیخســرو به دلیل وجود می

I ای منتشـــرشـــده در ســـطحســـنت منطقه I گیرد. قرار می 

ـــی  مجاورت آنها احتمال یک ارتباط فرهنگی را قابل بررس

کند، اما تفاوت ســطح شــاهد میان دو مورد همچنان باید می

 .حفظ شود

فرض لی و  ی م ک ت ئن  برای قرا فی  کتشوووا های ا

 های آیندهپژوهش

ـــتند، بلکه موارد این بخش جزو یافته های قطعی پژوهش نیس

ــــافی برای هــدایــت مطــالعــات تــاریخی، فرض هــای اکتش

بان ناختی و جغرافز ـــ ندهش ها از آن رو یایی آی ند. حفظ آن ا

شباهت شافی مقاله، تبدیل  ست که هدف اکت ها و ضروری ا

هایی روشــن، نقدپذیر و های قابل توجه به پرســشنشــینیهم

ـــت، نه معرفی آنها بهآزمون ـــهپذیر اس ـــی عنوان ریش ـــناس ش

 .شدهاثبات

ماســــب، نِســــایی و  گا یاب/ ـــ ماس گا گرین/گرو، ولاش، 

شان م Gabae/گاپله سته قارن ـــــ گودرز تنها ین دهند که ه

ـــم ـــت. ارزش این مجموعه قابل مطالعه در این چش انداز نیس

ــیرهای تازه ــت که مس ای برای آزمون فرض موارد در آن اس

باز می ـــلی مقاله  بااص ـــه گرین/گرو  ، -gairi کنند. مقایس

ـــت، احتمال اگرچه هنوز نیازمند حلقه های تاریخی میانی اس

کند. ولاش ر مرتبط با کوه را مطرح میگذادوام یک بن نام

ـــورت با ص تاریخینیز   Walagaš/Walāš/Balāš های 

ای از بقای یک نام تاریخی تواند نمونهصورت است و میهم

 .بر عارضه طبیعی باشد
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تر است که چند قرینه در گاماسیاب/گاماسب از این نظر مهم

 شــوند. وجود صــورتیک جغرافیای واحد بر هم منطبق می

Gāmāsb  ـــب»برای رود، ثبت آبادی ـــتان « گاماس در دهس

نام کهن یاب و وجود  ـــ ـــبب  Jāmāsp/Jāmāsb گاماس س

شــود مقایســه گاماســب و جاماســب ارزش آزمون جدی می

داشــته باشــد. این مجموعه هنوز برای اثبات تحول نام کافی 

ــتر  ــوتی منفرد بیش ــباهت ص ــت، اما قدرت آن از یک ش نیس

ــورت ــت؛ زیرا ص ک نام در یک حوزه واقعی و های نزدیاس

 .مشخص جغرافیایی حضور دارند

ـــطح متفاوت از یک  Gabae/گاپله و گاپله/کاوه نیز دو س

ــئله ــبب نزدیکی  Gabae اند. رابطه احتمالی گاپله ومس به س

ها و پیوند تاریخی هر دو با حوزه اصــفهان ارزش صــوری نام

وه به بیشــتری برای بررســی دارد؛ در حالی که پیوند گاپله/کا

تر و دلیل نبود مســیر واجی روشــن همچنان فرضــی جســورانه

حال، حضور کاوه در هسته حماسی تر است. بااینپشتوانهکم

شــود این شــباهت نیز در چارچوب اکتشــافی قارن ســبب می

ـــود. چنین فرض اند که هایی دقیقا  زمانی علمیمقاله حفظ ش

یا ناقض  صورت مسئله روشن باشد و امکان یافتن شاهد مؤید

 .برای آنها وجود داشته باشد

نام  ند  یب، نقش قرائن تکمیلی فراتر از افزودن چ به این ترت

شان می ست. آنها ن ــــ منبع»دهند روش تازه ا ــــ مکان ـ « نام ـ

سترش دارد و می هایی تولید کند که در تواند فرضقابلیت گ

ــناد تاریخی، زبانپژوهش ــی تاریخی، های بعدی با اس ــناس ش

 .های جغرافیایی آزموده شوندقدیمی و داده هاینقشه

 

 پذیری و مرز میان فرض و ادعاحدود اعتبار، ابطال

های اکتشــافی اســت، اما نوآوری مقاله وابســته به حفظ فرض

ـــود که امکان ابطال نیز ارزش علمی آنها زمانی حفظ می ش

تر های قدیمیروشن باشد. فرض قارون/قارن با یافتن صورت

شود های واسط برای همین عارضه تقویت میکلیا ش« قارن»

نشــان « قارون»و اگر اســناد کهن منشــأ مســتقل دیگری برای 

ــورت ــد. پرَیز/پرویز نیز به ص ــعیف خواهد ش های دهند، تض

های گویشــی تاریخی محلی نیاز دارد. بیران/بهرام باید با داده

و مســیر تحول واجی ســنجیده شــود و باجول/بیژن، به دلیل 

صله  صورتفا شتر، نیازمند  شنآوایی بی سط رو تری های وا

 .است

ــــدق میهمین منطق دربــاره فرض کنــد. هــای تــازه نیز ص

های گاماسب/جاماسب زمانی تقویت خواهد شد که صورت

میــان عی  ــابــل دفــا جی ق گوی وا ل ــا ا نی ی میــا خی  ی  تــار

Jāmāsp/Jāmāsb و Gāmāsb  ــــت آیــد. رابطــه بــه دس

سناد تاریخی نا Gabae/گاپله م جاپلق و گاپله و بازسازی به ا

بدون چنین حلقه یاز دارد، و گاپله/کاوه  ای در واجی دقیق ن

شافی باقی خواهد ماند. در مورد گرین/گرو  سطح فرض اکت

قدیمی ـــبطو ولاش نیز  نام، تعیینترین ض نده های محلی  کن

 .خواهند بود

ـــت.  ـــی اس ناهمزمانی منابع محدودیت بنیادی چنین پژوهش

ـــی، هایی از داده ـــانی، متون حماس ـــاس ـــکانی و س دوره اش

های معاصــر جغرافیای دوره اســلامی، منابع قومی متأخر و نام

صله زمانی را نمیدر کنار یکدیگر قرار گرفته توان اند. این فا

تواند های میانی میبا شباهت اسمی پر کرد؛ تنها کشف حلقه

آن را کاهش دهد. در عین حال، همین گستره زمانی موضوع 

لی پژوهش اســت، زیرا پرســش مقاله درباره امکان دوام، اصــ

 .ای طولانی استجایی و بازتفسیر نام در دورهجابه

برای « تبار باســـتانی»رو، پژوهش نه به دنبال اثبات یک ازاین

کوشــد همه رخدادهای های معاصــر اســت و نه میجمعیت

یابی کند. ادعای اصلی محدودتر شاهنامه را در زاگرس مکان

م تاریخی مهما یای  ناما از نظر جغراف ند ها میتر اســـت:  توان

شم شی از حافظه بلندمدت چ شند و ترکیب تاریخ بخ انداز با

ـــورت هــای نــامی و روایـت مکتوب، جغرافیــای مکــان، ص

ـــتنــد، قرائن معنــادار و فرهنگی می ــد میــان روابط مس توان

 .پذیر تمایز ایجاد کندهای آزمونفرض

نام نا،  ناقص»توان ها را میجایدر این مع های  ـــیو « آرش

جا ها جابهکنند، گروهها تغییر میانداز دانست. حکومتچشم

سی دگرگون میمی سیا شود، اما برخی شوند و زبان و مرز 

کنند و ها حرکت میمانند، برخی همراه انســـانها باقی مینام

گیرنــد. ارزش ای میهــای بعــد معنــای تــازهبرخی در دوره

های پیشنهادی نیست؛ در در اثبات همه تطابق پژوهش حاضر

های ها را از سطح شباهتارائه چارچوبی است که این سرنخ
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به فرضپراکنده بیرون می تاریخی آورد و  یایی،  هایی جغراف

 .کندو قابل آزمون تبدیل می

جاهای پژوهش حاضر با هدف تحلیل تطابق جغرافیایی نام

های نشان داد که نامتاریخی ـ حماسی در زاگرس میانی 

شده در یک سطح واحد از اعتبار تاریخی قرار بررسی

گیرند. قارن ـ نهاوند، استمرار قارنیدها/قارنوندها در نمی

در دوره  Gotarzes/طبرستان، حضور تاریخی نام گودرز

ای دلفان، اشکانی و وجود مستند نام بیژن در ساخت طایفه

دهند. در کنار آنها، هسته استوارتر شواهد را تشکیل می

گودرزی ـ سیلاخور، چال گودرزی، روایت آل گودرز در 

تواند دهند که نام میالیگودرز و شاه زنده ـ کیخسرو نشان می

افزون بر سند تاریخی، حامل حافظه فرهنگی و مکانی نیز 

باشد. بنابراین نتیجه اصلی پژوهش اثبات یک شجره تاریخی 

های متفاوت استمرار، رتواحد نیست، بلکه شناسایی صو

 .انتقال و بازتفسیر نام در فضاست

ترین بخش اکتشافی و نوآورانه گروه دیگری از روابط، مهم

دهند. قارون/قارن، پرَیز/پرویز، پژوهش را تشکیل می

بیران/بهرام، باجول/بیژن، گاماسیاب/گاماسب/جاماسب، 

کاوه از قدرت شواهد /Gabae/گرین/گرو، ولاش و گاپله

بودن زنجیره اسناد دلیل سانی برخوردار نیستند، اما ناقصیک

ها در آن کافی برای کنارگذاشتن آنها نیست. ارزش این فرض

است که شباهت نام را با موقعیت جغرافیایی، سابقه تاریخی 

جایی نام در یک منطقه، آرایش عوارض طبیعی و امکان جابه

پذیر آزمون دهند و آن را به پرسشیچارچوب واحد قرار می

کنند. در این میان، گاماسیاب/گاماسب ـ جاماسب تبدیل می

به دلیل حضور چند صورت نزدیک نام در یک حوزه 

جغرافیایی مشخص، و قارون ـ پرَیز به دلیل آرایش فضایی دو 

ای برای عرض، مسیرهای تازهکوه نزدیک و تقریبا  هم

وضعیت  آنکهگشایند؛ بیشناختی میپژوهش تاریخی و نام

شناسی قطعی ها به ریشهکنونی شواهد اجازه تبدیل این فرض

 .را بدهد

ها نیز نشان داد که شباهت ظاهری نام« ـوند»تحلیل ساخت 

ریشگی یکسان تلقی شود. شواهد تاریخی درباره نباید با هم

نام شخص »دهند که انتقال های زاگرسی نشان میبخشی از نام

 گذارینام در واقعی ازوکاریس «مکان نام ← گروه نام ←

 که گرفت نتیجه تواننمی واقعیت این از اما است؛ بوده منطقه

 ایطایفه هاینام و قارنوند الوند، دماوند، قهاوند، نهاوند،

 اهمیت. دارند واحدی شناختیزبان منشأ همگی «ـوند» دارای

 نام انتقال و دوام امکان سو یک از: است دوگانه نتیجه این

 از و کندمی تأیید را جغرافیایی و اجتماعی سازمان رد شخص

شود که شباهت نوشتاری به می آن از مانع دیگر سوی

 .سازی تاریخی تبدیل شودشجره

دهند که کوهستان ها نشان میاز منظر جغرافیایی، یافته

ها نبوده، بلکه از زاگرس تنها محیطی برای حفظ و انزوای نام

ها امکان ها و گذرگاه، درهکوهیهای میانطریق دشت

حرکت انسان، گروه و نام را نیز فراهم کرده است. دشت 

کوه گرین/گرو، گاماسیاب، محور نهاوند، سیلاخور، رشته

آباد و امتداد بروجرد ـ دورود، ارتباط با دلفان و شرق خرم

اند. در همین چارچوب، ایملایر ـ شازند اجزای چنین شبکه

نمونه روشنی از پیوند یک عارضه واقعی شاه زنده ـ کیخسرو 

نامی ای است؛ در حالی که همبا حافظه حماسیِ مستند منطقه

کیلومتری آن  17/3کوه قَلا با قَلای شاهنامه و نزدیکی حدود 

نشینی به شاه زنده، فرض دیگری را برای بررسی چگونگی هم

در کند. بنابراین قلَا انداز واقعی مطرح مینام حماسی و چشم

شده روایت نیست، گذاری اثباتاین پژوهش شاهد بازجای

 ـنامترین نمونهبلکه یکی از روشن جایی های فرض جغرافیایی 

 .قابل آزمون است

مثابه توان بهجا را میکند که نامبرآیند پژوهش پیشنهاد می

ها در محل دوام خواند. برخی نام« اندازآرشیو ناقص چشم»

شوند، جا میها جابهها و گروهاه خاندانآورند، برخی همرمی

شوند و برخی ای و مکانی بازتولید میبرخی در ساخت طایفه

های تاریخی و حماسی پیوند های بعد با روایتنیز در دوره

ها الزاما  نقشه خاستگاه آنها رو، نقشه امروز نامخورند. ازاینمی

اریخی گذشته تواند بخشی از ردپای فرایندهای تنیست، اما می

، «نام ـ مکان ـ منبع»را در خود حفظ کرده باشد. واحد تحلیلی 

زمان موقعیت جغرافیایی، تفکیک سطوح شواهد و بررسی هم

های مکتوب و حافظه فرهنگی، تحرک تاریخی، صورت

توان هم از کند که در آن میچارچوبی فراهم می

ی تازه را هاپشتوانه پرهیز کرد و هم فرضهای بیهمانندسازی

پیش از آزمون کنار نگذاشت. در همین معنا، پرسش نهایی 
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ماند: چه مقدار از پژوهش همچنان گشوده و مولد باقی می

حافظه ایران تاریخی ممکن است نه فقط در متون، بلکه در 

های انسانی ها و گروهها، رودها، آبادیهای ماندگارِ کوهنام

 حفظ شده باشد؟
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