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A B S T R A C T  

 
A R T I C L E   I N F O 

Today, if we do not have the awareness and readiness to deal with natural and human disasters, it 

can cause irreparable damage to citizens. The main purpose of this study is to evaluate the 

dimensions of urban resilience in the five regions of Urmia. The present article is applied in terms 

of purpose and descriptive-analytical in nature. Data collection was done in two forms: documentary 

and field survey. The statistical population of this study is the residents of 5 Regions of Urmia and 

using Cochran's formula, the sample size of 384 has been obtained which has been randomly 

distributed in the area. In this study, the independent variable of urban resilience and related 

variables include social and cultural, economic, environmental, physical and institutional 

dimensions. Data were analyzed quantitatively using statistical methods such as one-sample t-test, 

Kruskal-Wallis and Spearman correlation. The results of this study show that the dimensions of 

urban resilience in region one are above average, in region two below average, in region three above 

average, in region four at average. Finally, in the region, five social and cultural, economic, 

environmental and physical dimensions are above the average level and the institutional dimension 

is at the average level. In general, the rate of urban resilience in the five regions of Urmia is above 

average. The results of ranking the regions show that region one is ranked first and region two is 

ranked fifth. There is also a significant direct relationship between dependent and independent 

variables. 
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1. Introduction 

One of the problems that has always threatened the 

lives of human societies over the centuries is the 

occurrence of disasters and accidents that, in case 

of ignorance and lack of preparation, cause 

irreparable damage to various aspects of human 

life, especially in urban areas. So that with the 

expansion of the physical and economy of urban 

communities, gradually the need to reduce risks has 

become not only a reassuring factor in risk control 

but also other important and managerial measures 

in order to prepare a plan and follow up plans to 

prevent the occurrence of more vulnerability have 

become more and more important. In recent years, 

the study of the necessity and importance of 

applying the principles of urban resilience and the 

factors affecting it in the context of reducing risks 

in cities has attracted the attention of many experts. 

So that the research carried out on this topic 

indicates the existence of threats in the 

phenomenon of urbanization on the other hand, 

considering the wide level of damages and 

casualties caused by natural and human disasters, 

the importance of explaining urban resilience in 
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urban spaces becomes apparent day by day so that 

according to the geographical location of the city 

of Urmia, It seems that evaluating the dimensions 

of urban resilience in this city is very important. In 

this regard, the main goal of the research is to 

evaluate the dimensions of urban resilience in the 5 

regions of Urmia city. 

 

2. Methodology 

The present article is applied in terms of purpose 

and descriptive-analytical in nature. Data 

collection was done in two forms: documentary 

and field survey. The data collection tools are in 

several ways: observation, questionnaire, 

interview, and sample taking. At first, libraries and 

scientific articles were used to collect documentary 

information, and then a field survey of the studied 

area was done. The statistical population of this 

research is the residents of 5 regions of Urmia city, 

which according to the statistics of 2015 of Iran 

Statistics Center, there are 736,224 people. To 

determine the sample size, Cochran's formula was 

used with an error percentage of 0.05, and the 

number of sample size was 384. To evaluate the 

dimensions of urban resilience in the 5 regions of 

Urmia based on the collected research background 

indicators, 4 dimensions: social and cultural, 

economic, environmental and physical and 

institutional have been used, which includes a total 

of 46 indicators. The validity and reliability of the 

questionnaires, first the validity of the 

questionnaire was evaluated and confirmed by 15 

experts and urban planners, and then the reliability 

of the questionnaires for 30 questionnaires was 

evaluated by Cronbach's alpha test. The results of 

this test show that Cronbach's alpha coefficient 

with a value of 0.701 is more than 0.7 and this is a 

sign of confirming the reliability of the 

questionnaire. Data analysis has been done 

quantitatively, so statistical methods such as one-

sample t-tests, Kruskal-Wallis and Spearman 

correlation have been used in SPSS software for 

data analysis. 

 

3. Results 

The results of this research show that the 

dimensions of urban resilience (social and cultural, 

economic, environmental, physical, and 

institutional) in the 5 regions of Urmia city and 

using a one-sample t-test, in Region One is above 

the average level, in Region Two it is The average 

level is below average, in Region Three it is above 

average level, in Region Four it is at average level 

and finally in Region Five social and cultural, 

economic and environmental and physical 

dimensions are above average level and 

institutional dimension is at average level. Also, 

the evaluation of urban resilience shows that 

Region One with an average of 3.48 is higher than 

the average level, Region Two with an average of 

2.91 is lower than the average level, Region Three 

with an average of 3.23 is higher than the average 

level, Region Four with an average of 2.99 is at the 

average level and finally, the Fifth Region is higher 

than the average level with an average of 3.31. In 

general, the results of the evaluation of urban 

resilience of the 5 regions of Urmia show that the 

overall resilience dimensions are above average in 

these regions, and urban resilience has achieved an 

average value of 3.16. The ranking of regions based 

on dimensions of urban resilience has been done 

using the Kruskal Wallis test, the results of this test 

show that Urmia Region One has won the first rank 

and Urmia Region Two has the fifth rank. Finally, 

in order to evaluate the correlation of dependent 

and independent variables, Spearman's correlation 

test was used, and the results of this test indicate 

that the social and cultural, economic, 

environmental, and physical dependent variables 

have a high direct relationship and the institutional 

dependent variable has a moderate direct 

relationship with urban resilience. 

 

4. Discussion 

By examining and comparing the results of this 

research with the research results of Ahmadi et al. 

(2019) who mentioned that the urban resilience of 

Urmia based on 3 social, economic, institutional-

management and physical-environmental 

dimensions is in an unfavorable situation in front 

of crises, it does not have the same results as this 

research; So that the results of this research indicate 

the average level of urban resilience in the 5 

regions of Urmia city. Also, compared to the 

research results of Khaledi et al. (2018), due to the 

change of Urmia regions from four regions to five 

regions, the same results have been obtained 
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regarding the optimal resilience of the third region 

of Urmia, and it indicates the optimal resilience of 

the third region. Regarding the research of Ahmadi 

et al. (2017), due to the change of Urmia regions 

from four regions to five regions, the same result as 

this research was obtained regarding the optimal 

resilience of the region. Finally, the research of 

Hakimi et al. (2016) regarding the meaningful 

relationship between indicators and dimensions of 

urban resilience, has the same results as this 

research. 

 

5. Conclusion 

Today, due to technological advancements, 

population growth, and climate changes, the 

vulnerability of cities has increased, on the other 

hand, the urban resilience approach is a very 

important as important approach in dealing with 

the crisis and the quick return of the city to its pre-

crisis state, so that it can be evaluated by assessing 

the state of the dimensions Urban resiliency in 

cities and especially in megacities aimed at 

reducing their vulnerability to natural and human 

disasters. The results of this research show that 

Region One of Urmia is ranked first and Region 

Two of Urmia is ranked fifth. Also, there is a 

significant direct relationship between social and 

cultural, economic, environmental, physical, and 

institutional variables and urban resilience.
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   پژوهشیمقاله 

   

  هیاروم شهر گانه 5 مناطق در یشهر یآورتاب یریپذتحقق زانیم یابیارز
  

 4، سجاد امیدوارفر3زاده، نیما بایرام2؛ جواد جهانگیرزاده*1میرنجف موسوی
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 .رانیا ه،یاروم ه،یاروم دانشگاهریزی آمایش سرزمین، دانشکده ادبیات و علوم انسانی، دانشجوی دکتری، گروه برنامه 4

 

 

 اطلاعات مقاله  چکیده

 صوودما  تتاندیم ،یانسووان و یعیطب یایبلا با مقابله جهت در یآمادگ و یآگاه نداشوو   صووتر  در امروزه

 گانه 5 مناطق در یشهر یآورتاب ابعاد یابیارز پژوهش یاصل هدف. کند وارد شهروندان به یریناپذجبران

. باشوودیم یلیتحل-یفیتتصوو تیماه نظر از و یکاربرد هدف نظر از حاضوور مقاله. باشوودیم هیاروم شووهر

سناد صتر  دو به اطلاعا  یآورجمع شت و یا ست گرف ه صتر  یدانیم بردا  پژوهش  یا یآمار جامعه. ا

 عدد 384 نمتنه حجم تعداد کتکران فرمتل از اسوو فاده با و باشوودیم هیاروم شووهر گانه 5 مناطق  یسوواکن

ستبه ست آمدهد صادف صتر به که ا ست دهیگرد عیتتز محدوده در یت س قل ریم غ پژوهش  یا در. ا  م

س ه یرهایم غ و یشهر یآورتاب صاد ،یفرهنگ و یاج ماع ابعاد شامل واب  و یکالبد و یطیمحستیز ،یاق 

شدیم ینهاد ست گرف ه صتر  یکم صتر به اطلاعا  لیوتحلهیتجز. با  یآمار یهاروش از کهیطتربه ا

  یا جین ا. است شدهاس فاده رم یاسپ یهمبس گ و سیوال کروسکال ،یانمتنه تک t یآمار یهاآزمتن رینظ

شانگر پژوهش ست  یا ن سط سطح از کی منطقه در یشهر یآورتاب ابعاد که ا  از دو منطقه در بالاتر، م ت

 در تینها در و م تسط سطح در چهار منطقه در بالاتر، م تسط سطح از سه منطقه در تر، ییپا م تسط سطح

 ینهاد بعد و بالاتر م تسط سطح از یکالبد و یطیمحستیز و یاق صاد ،یفرهنگ و یاج ماع ابعاد پنج منطقه

 بالاتر سطح در هیاروم شهر گانه 5 مناطق یشهر یآورتاب زانیم یطترکلبه و دارد قرار یم تسط سطح در

 دو منطقه و اول رتبه هیاروم کی منطقه که اسووت  یا نشووانگر مناطق یبندرتبه جین ا. دارند قرار م تسووط از

سب را پنجم رتبه هیاروم ست نمتده ک س ه یرهایم غ انیم  یهمچن. ا س قل و واب س ق معنادار یارابطه م  میم

 .دارد وجتد
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 مقدمه. 1

ستگاه شهرها د ستند که امروزه  های پیچیده و متکی به هم ه

پذیر در برابر تهدیدات ناشیییی از بلایای طبیعی و انسیییانی آسیییی 

 گستره و پیچیدگى لحاظ و به (Rostami et al, 2020: 53هستند )

 شیییهری گسیییتر  و ابعاد. اندمتفاوت شیییهرهای پیشیییین به نسیییبت

سعه ودرحال روزروزبه شرفت تو ست پی سی  ساب چه و ا  پذیریآ

 شهری مختلف ابعاد به جبرانصدمات غیرقابل به منجر شهر یک

صادی، ابعاد نظیر  را شهر یک بنیان و شده کالبدی اجتماعى و اقت

 Ahmadzadeh Kermani & Aminzadehکیینیید ) تییهییدییید

Goharrizi, 2020: 34 .)ضاها به صهعنوان پویا این ف های ترین عر

 Meerow etباشند )دستیابی به توسعه میسکونتگاهی در راستای 

al, 2016: 39 .)شیییدت وابسیییته به  ها بهآنکه توسیییعه طوری به

که در  (Mousavi et al, 2019: 394اسیییت )ها پایداری آن

ست مهم این تحقق جهت  مؤلفه ترینمهم ذینفعان و هاگذاریسیا

 (.Hekmatnia et al, 2021: 55هستند ) آن در دخیل

معضیییلاتی کییه همواره و در طی قرون متمییادی، یکی از 

یا و  ید قرار داده، وقوی بلا هد ندگی جوامع انسییییانی را مورد ت ز

سیییوانحی اسیییت که در صیییورت ناآگاهی و نداشیییتن آمادگی، 

مات جبران ندگی انسییییانصیییید عاد مختلف ز به اب پذیری  ها نا

 ,Gholami et alکند )الخصییود در مناطق شییهری وارد میعلی

تدریج و اقتصاد جوامع شهری، به یبا گسترش کالبد. (180 :2021

تنها به عاملی اطمینان بخشی در کنترل نیاز به کاهش مخاطرات، نه

ریسیییک مخاطرات بدل شیییده اسیییت، بلکه دیگر اقدامات مهم و 

مه و پیگیری طرح نا یه بر نده از مدیریتی در جهت ته بازدار های 

سی  شتر اهمیتی روزافزون یابروز آ ست )فته پذیری بی  Ahmadiا

et al, 2018: 58 )آوری یکی از موضیییوعات در این راسیییتا تاب

شورها  سیاری از ک ست و ب سازی روز دنیا شهر سیار بااهمیت در  ب

یه جام میگذاریسیییرما له ان یادی را در این مقو ند. در های ز ده

آوری ها در حال رشد هستند، تابجایی که ریسک و عدم قطعیت

فلعنوان مفهوم مواجبه غا با اختلالات،  ها و تغییرات گیریهه 

 به(. Hatami & Zakerhaghighi, 2020: 155شیییود )معرفی می

بهطوری یاری از  که این رویکرد  با بسییی له  قاب عنوان راهی برای م

رو هستند، به یک ایده محبوب مسائل پیچیده که شهرها با آن روبه

اسییت شییده  گذاران و دانشییمندان شییهری تبدیلدر میان سیییاسییت

(Wardekker et al, 2020:1) نابراین تبیین تاب؛ آوری در برابر ب

یت گذاری یرف ترگیر خت نحوه  نا یدات، درواقع شییی هد های ت

اجتماعی، اقتصیادی، نهادی، سییاسیی و اجرایی جوامع شیهری در 

سایی ابعاد مختلف تابافزایش تاب شنا شهرها آوری و  آوری در 

ست ) سازوکارهای  این در (.Ahmadi et al, 2020: 110ا بین 

به هادی،  مهن نا ریزی کاربری اراضیییی و تنظیم ویژه برای بهبود بر

ها و پذیریتوسیییعه شیییهری، با توجه به خطرات مربوطه، آسیییی 

هستند خطرات مربوط به هر شهر، برای ایجاد مقاومت شهری مهم 

(Raeisian et al, 2021: 227.) 

ازیابی، بهبود سیییریع، آوری در فرهنگ لغات، توانایی بتاب

تغییر، شییناوری، کشییسییانی و همچنین خاصیییت فنری و ارتجاعی 

شییده اسییت و اغل  به مفهوم بازگشییت به گذشییته به کار  ترجمه

با هر یک از حوزهمی به صیییورترود. این واژه  های های علمی 

شد بهگوناگون دارای ارتباط می ای آن را مربوط که عدهطوری با

دهند. این ای به حوزه فیزیک ارتباط میسی و عدهشنابه حوزه بوم

اصییطلاح دارای سییابقه طولانی اسییت و کاربرد آن به قبل از میلاد 

 (.Hosseinzadeh Delir et al, 2018: 70گردد )برمی

با شییروی کار  1970آوری از دهه به لحاظ زمانی مفهوم تاب

ارزیییابی بررسیییی و  طور روزافزونی مورد(، بییه1973هولینییگ )

ست وی تاب صیفی و آوری را بهقرارگرفته ا عنوان یک مفهوم تو

که فراهم باره ویژگی کیفی  نده بینش در یک آور یای  های پو

 ,Hatami & Zakerhaghighiکند )سییییسیییتم اسیییت، معرفی می

2020: 157-Gross, 2008: 3) آوری را میزان اسییتقامت وی تاب

حال  عین و اختلال و در ها و توانایی آن برای جذب تغییرسیییسییتم

کنیید حفظ روابط میییان متغیرهییای دولییت یییا افراد تعریف می

(Holling, 1973: 4) .میزان رویکرد کییاهش ،1980 یدر دهییه 

ی  له و پذیریآسییی قاب  مدیریت بحران نظری متون بر بحران با م

هه از. بود حاکم قان ،1990 خصیییود به و 1980 د علوم  محق
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 خصییوصیییت یک پذیریآسییی  که بودند این معتقد بر اجتماعى

 محییدود فیزیکى و جمعیتى خسییییارت بییه و نیز دارد اجتمییاعى

 در هیوگو چارچوب لایحه تصوی  زمان نهایت از در ؛ وشودنمی

صوب ،2005سال  سیون م ستراتژی کمی  بحران کاهش المللیبین ا

لل حد سیییازمان م مه اصیییلى هدف 1مت نا خاطره برای ریزیبر  و م

بارز  نحوی به پذیریآسییی  کاهش بر علاوه بحران، خطر کاهش

پیداکرده  گرایش جوامع در آوریتاب ایجاد روی تمرکز سمت به

 در تغییرات چشییمگیری جهان، سییط  در امروزه رواین اسییت. از

 & Ahmadzadeh Kermaniشیییود )می دیده مخاطرات به نگرش

Aminzadeh Goharrizi, 2020: 3.) 

آوری تعریف متفاوتی نسیییبت به تاباندیشیییمندان مختلف 

ئه کرده کارپنتر و همکاران )ارا ند نظیر  نه تعریف ( این2001ا گو

ست جذب »اند که نموده ستم قادر ا سی میزان تخری  و زیانی که 

 Falah«)که از حالت پایدار و تعادل خارج شیییودکند بدون آن

Mehrgerdi & Hanaee, 2020: 230 .)( ستون ( 2006پاتون و جان

آوری وسییییلییه تییاب»انیید گونییه تعریف کردهآوری را اینتییاب

گیری چگونگی عملکرد افراد و جوامع در سازش با واقعیتی اندازه

زوو و همکاران  «.گیری از امکانات جدید اسیییتتغییریافته و بهره

آوری را نشیییرت گرفته از تئوری اکولوژیکی ( مفهوم تاب2010)

 دانند که منجر به مطالعات مرتبط در بسییییاری از علوم عقایدیمی

ای آوری تبدیل به حوزهشییده اسییت که معنای اصییلی و مهم تاب

برای یک سیییسییتم شیید تا ترگیرات خارجی را حل کند و به حفظ 

درنهایت . (Shamaei et al, 2019: 352د )بپردازعملکردهای مهم 

آوری در برابر تهییدیییدات، درواقع شییینییاخییت نحوه تبیین تییاب

های اجتماعی، اقتصییادی، نهادی، سیییاسییی و ترگیرگذاری یرفیت

آوری و شییناسییایی ابعاد اجرایی و جوامع شییهری در افزایش تاب

آوری در شیییهرها اسیییت. در این میان نوی نگرش به مختلف تاب

له یل آن، ازتاب مقو طرف در چگونگی  یک آوری و نحوه تحل

آوری وضع موجود و علل آن نقش کلیدی دارد و از شناخت تاب

ست سیا ها و اقدامات تقلیل خطر و نحوه رویارویی با طرف دیگر 

                                                           
1 UNISDR 

تبیین رابطه  رو،  این دهد. ازآن را تحت ترگیر اسیییاسیییی قرار می

کاهش اگراتتاب یدات و  هد به  آوری در برابر ت جه  با تو آن، 

تایجی که دربر خواهد داشیییت و ترکیدی که این تحلیل بر بعد ن

 Mohammadiاست )آوری دارد، از اهمیت بالایی برخوردار تاب

Kazemabadi et al, 2020: 298.)آوری طییورکییلییی تییاب بییه

پذیری و پایداری شرایط رویکردی است که در آن یرفیت تحمل

گیرد. ها مورد ارزیابی قرار میدر برابر حوادث، تهدیدات و چالش

های متعددی چون اجتماعی، تواند در قال  مولفهاین شیییرایط می

محیطی در وجهه اقتصادی، زیرساختی، کالبدی، فرهنگی و زیست

 ؛(Chardoosayi & Ilanloo, 2020: 94گردد )کلان آن تصییور 

 مهمی موضوعی به بلایا برابر در شهرها آوریتاب بنابراین ارزیابی

ست محققان، بین در  برخورد در شهری ریزانبرنامه و گذارانسیا

 شیییدهتبدیل مخاطرات پی در اقدامات ریزیبرنامه و مدیریت با

 ,Aguilar-Barajas et al, 2019:37-Davidson et alاسییییت )

2019:1- Fang et al, 2018:19- Feng et al, 2020:1- Koliou et 

al, 2018:1- Samsuddin, 2020:1- Torabi et al, 2018:295.) 

تاب با  طه  های گوناگونی در آوری شیییهری پژوهشدر راب

که در خارج از طوری داخل و خارج صیییورت گرفته اسیییت به

شور  شاره Sajjad et al (2021)ک سازی کردها شهر اند که مفهوم 

شهرها بهتاب ستمآوری با در نظر گرفتن  سی های پیچیده، با عنوان 

شییود. سییاختار معماری، جمعیت، پیوسییته تعریف میهماجزای به

دهنده شهرها های زیرساختی اگرچه اجزای تشکیلتجمع و سیستم

یا  پذیری شیییهرها را در برابر حوادث طبیعیهسیییتند، اما آسیییی 

سان شارهCutter et al (2010 . دهندساز افزایش میان  اندکرده( ا

تابکه شییییاخص ماعی، های  عاد اجت مل اب خ  شییییا آوری منت

در داخل  باشیید.اقتصییادی، نهادی زیرسییاختی و سییرمایه جامعه می

آوری اند که تابکردهاشییاره Ahmadi et al (2019) کشییور نیز 

مدیریتی -بعد اجتماعی، اقتصادی، نهادی 3شهری ارومیه بر اساس 

ها قرار محیطی در وضییعیت نامناسییبی در مقابل بحران-و کالبدی

شاره Khaledi et al (2021)دارد.   مناطق آوریاند که تابکردها
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یه یه  3شیییهری، منطقه  هایسییییلاب برابر در شیییهری اروم اروم

قه مطلوب نامطلوب 4ترین و منط یه  قه میاروم باشیییید. ترین منط

Abbasi Goojani (2019) یابی و کردهاشییییاره که برای ارز ند  ا

شییهر مشییهد نیازمند به دید جامع و آوری در کلانکاربسییت تاب

شد بهچندجانبه می شهر آوری در این کلانکه تحقق تابطوریبا

های مهمی در حوزه کلان اقتصیییادی تا نیازمند توجه به پیشیییران

 (.Abbasi Goojani et al, 2019: 110باشیید )محیطی میزیسییت

Eskandari Nodeh et al (2019اشاره )آوریکه تاب اندکرده 

 و کرد شییهری مطرح پایداری شییالود  به منزل توانمی را شییهری

ستای در شهری آوریتاب مزایای به توجّه ستم تقویت را  هایسی

 شییهری مطلوب آینده به دسییتیابی در عاملی حیاتی پایدار، شییهری

 آوریکه تاب اندکردهاشیییارهKarimi et al (2018 )  .اسیییت

ساخت شگیری، چرخه دارای شهری هایزیر  و بازیابی جذب، پی

 زمانمدت ترتی  به هاشاخص بین از همچنین. باشدسازگاری می

 متقابل، وابسییتگی میزان جذب، میزان اولیه، شییرایط به بازگشییت

فیییت و مقییاومییت ی ختییاری، ک حی سییییا خورداری طرا  از بر

 توانایی دسیییترس، در منابع حیاتی، و پشیییتیبان هایزیرسیییاخت

ضایی، توزیع جایگزینی،  و سرانه مصرف میزان مکانی، موقعیت ف

 & Karimiباشییند )می اهمیت دارای چندمنظوره اسییتفاده امکان

Jalili Sadrabad, 2018: 1.) Ahmadi et al (2020) 

آوری شیییهری ارومیه با ترکید بر زلزله بر اند که تابکردهاشیییاره

ها، تعداد معیار شییامل تراکم جمعیت، تراکم سییاختمان 10اسییاس 

ها، کاربری زمین، دسییترسییی به فضییاهای باز، طبقات سییاختمان

دسترسی به مراکز درمانی، دسترسی به مراکز امدادرسانی، فاضله 

 38قوی برق و فاصییله از گسییل،  از معابر، فاصییله از خطوط فشییار

آوری متوسط تا پایین بوده درصد از مساحت این شهر دارای تاب

و در منطقه خطر قرار دارند و همچنین منطقه یک ارومیه بیشییترین 

تابتاب هار کمترین  قه چ آوری را کسیییی  نموده آوری و منط

آوری اند که در تابکرده( اشاره1396است. حکیمی و همکاران )

گاهفرد نان سیییکونت یه بین ی سییییاک های غیررسیییمی شیییهر اروم

های اشییتغال، درآمد، مالکیت مسییکن، مالکیت خودرو و شییاخص

فه با برخی از مول تابتحصییییلات افراد  آوری فردی نظیر های 

فرد بودن، خودکیارآمیدی، خوداتکییایی، احسییییاس منحصیییربیه

نفس، عواطف مثبت، احسیییاس اجتماعی بودن و اعتماد اعتمادبه

اسییاس پیشییینه پژوهشییی  ت معناداری وجود دارد. درنهایت برتفاو

شاخصگردآوری شهری در های ارزیابی تابشده ابعاد و  آوری 

 شده است: نشان داده 1جدول شماره 

 

 شده از پیشینه پژوهش آوری شهری گردآوریهای تابشاخص .1جدول 

 منبع هاشاخص

 Zaher Serdar et al, 2022 بقا پذیری، قابلیتاطمینان، گبات اقتصادی، انعطافپذیری، قابلیت مدیریت بحران، آسی 

نرخ جامعه سالخوردگی، جمعیت کودک و نوجوان غیرمولد، معلولیت افراد جامعه، تحصیلات جامعه، پوشش بیمه، 

مادر، مقیاس حوزه اشتغال، کار وگذاری نهاد مدیریتی، کس نسبت جنسیتی، مالکیت خانه، نرخ اشتغال و فقر، سرمایه

 درمانى پاسخگویى خدمات وساز، میزانساخت و قوانین اصول از برابر بحران، پیروی در ی کالبدیحوزه مقاومت

 به بافت، عمر ابنیه، میزان پراکنش ترسیسات شهری دسترسى و سلامت، میزان

Ahmadzadeh Kermani & 

Aminzadeh Goharrizi, 2020 

ونقل و بستگی مکانی، دسترسی به حملپذیری اجتماعی، دلدالت و برابری اجتماعی، آسی آموزش، مشارکت، ع

خدمات بهداشتی، سرمایه اجتماعی، تنوی اقتصادی، مالکیت خانه، نرخ بیکاری، مشارکت اقتصادی زنان، سرانه 

روایی خوب، امنیت های شهری، حکمریزی توسعه، مدیریت یکپارچه سازماندرآمد خانوار، پوشش بیمه، برنامه

ریزی توسعه و حفظ فضای سبز، کیفیت پذیری سازمانی، مخاطرات محیطی، مصرف انرژی، برنامهعمومی، انعطاف

 محیطیو مصال  بنا، محیط مصنوی، تنوی زیست

Norris, 2008- Patel & Nosal, 2016- 

Cimellaro, 2016- Romero-Lankao 

et al, 2016- Zhang & Li, 2018- 

Grabowski et al, 2018- Borsekova 

et al, 2018- Ajibade, 2017- 

Eskandari Nodeh et al, 2019 

های جامعه، درک محلی از خطر، های اجتماعی، ارزشآگاهی، دانش، مهارت، نگرش، سرمایه اجتماعی، شبکه

بستگی به مکان، تمایل ای، سلامتی و رفاه، کیفیت زندگی، سن، دسترسی، زبان، نیازهای ویژه، دلخدمات مشاوره

ن خسارت و توانایی برگشت به شرایط شغلی و ها، یرفیت با توانایی جبرابه حفظ معیارهای فرهنگی، میزان خسارت
Hatami & Zakerhahighi, 2020 
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های اقتصادی بعد از سانحه، بستر، انداز، بیمه، احیای دوباره فعالیتدرآمدی مناس ، دسترسی به خدمات مالی، پس

های فیزیکی نهادها نظیر تعداد نهادهای محلی، دسترسی به اطلاعات، زیرساخت، روابط و عملکرد نهادها، ویژگی

دیده و داوطل ، قوانین و مقررات، نحوه مدیریت با واکنش به سوان  مثل ساختار سازمانی، یرفیت، شنیروهای آموز

ونقل، کاربری زمین، یرفیت پناهگاه، نوی مسکن، کیفیت و قدمت بنا، مالکیت، رهبری، خطوط لوله، شبکه حمل

 های جغرافیایییژگیشده، دسترسی، وها، فضاهای باز و سبز، تراکم محیط ساختهارتفای ساختمان

های کاهش های مقابله، کاربری اراضی، بیمه مخاطرات، برنامهبرنامه بازسازی، برنامه استمرار خدمات، برنامه

های حیاتی، مراکز ها، شریانپذیری استانداردها و کدها و برنامه حفایت از زیرساختمخاطرات و ارزیابی آسی 

حساس و مهم و بناهای عمومی، واحدهای تجاری و صنعتی، واحدهای مسکونی، آگار باستانی و ترسیسات  حیاتی،

محیطی و خصوصیات جغرافیایی، خصوصیات فردی و ها، تنوی و پایداری زیستخطرزا، مخاطرات، آلودگی

ساختار خانوادگی و  اجتماعی، باورها و اعتقادات، فرآیندهای جامعه، گبات اجتماعی، میزان مشارکت مردم،

های اجتماعی، سلامت اقتصادی، وضعیت استخدامی، تنوی اقتصادی، اشتغال، دسترسی به خدمات، رشد گرایش

 اقتصادی، گبات اقتصادی، سط  درآمد و اسکان

Falah Mehrgerdi & Hanaee, 2020 

بستگی اشتغال به یک بخش خاد، پایداری و گبات اقتصادی، نرخ رشد، مالکیت، وضعیت اشتغال و میزان درآمد، وا

های فردی، باورها و اعتقادات، پویایی و تنوی اقتصادی، ارزش زمین، تعادل در توزیع منابع، تولید گروت، ویژگی

ها، تنوی های اجتماعی، مخاطرات، آلودگیفرآیندهای جامعه، گبات اجتماعی، میزان مشارکت مردم، گرایش

های تاریخی، ها، بافت و کالبد شهر، فرم شهر، ابنیه و ساختمانکاربری محیطی،محیطی، پایداری زیستزیست

 انسجام محلات

Mohammadi Kazemabadi et al, 

2020 

 

کارگیری های اخیر، مطالعه درباره ضرورت و اهمیت بهدر سال

کاهش آوری شهری و عوامل مؤگر بر آن در زمینه اصول تاب

نظران را به خود جل  خطرات در شهرها توجه بسیاری از صاح 

های صورت گرفته در این مبحث که پژوهشطوریکرده است. به

 Ostadباشد )نشانگر وجود تهدیداتی در پدیده شهرنشینی می

Mahmoudnia et al, 2021: 142 .)المللی برای های بینسازمان

آوری جوامع را در زمره تاب کاهش بلایا راهبردهایی با رویکرد

های اهداف خود قرار داده و آن را در چارچوب هیوگو برای سال

های صورت گرفته رغم تلاشاند. بهدر نظر گرفته 2015الی  2005

آوری میزان خسارات پذیری و افزایش تاببرای کاهش آسی 

شهرهای ایران رو به افزایش است  ازجملهجانی در شهرها -مالی

که اسکاپ در گزارش سوان  مرتبط با مخاطرات وریطبه

ومیر تکنونیکی ایران را جزوه ده کشور اول دنیا و از حیث مرگ

مخاطرات جایگاه ایران را بین رتبه اول تا سوم جهان  ناشی از این

با توجه به (. Karimi & Jalili Sadrabad, 2018: 2کند )ذکر می

وان  طبیعی و انسانی سط  وسیع خسارات و تلفات ناشی از س

روز در فضاهای شهری نمایان آوری شهری روزبهاهمیت تبیین تاب

نظر  که پیرو موقعیت جغرافیایی شهر ارومیه، بهطوریگردد بهمی

در این شهر اهمیت بالایی  شهری آوریتاب رسد ارزیابی ابعادمی

آوری دارد در این راستا هدف اصلی پژوهش ارزیابی ابعاد تاب

باشد که سؤال اصلی آن گانه شهر ارومیه می 5ی در مناطق شهر

گانه  5آوری شهری در مناطق هر یک از ابعاد تاب»تحت عنوان 

نظر  به»و فرضیه پژوهش تحت عنوان « در چه سطحی قرار دارند؟

« آوری شهر ارومیه در سط  متوسطی قرار داردرسد میزان تابمی

 حوزه در حاضر پژوهش ینوآور هایجنبه است. از شده تدوین

 هایقلمرو در هاپژوهش نتایج تفاوت امکان دلیل به مکانی، قلمرو

 شهر گانه 5 مناطق پژوهش این در یکدیگر، با مختلف مکانی

 تغییر دلیل به زمانی بازه حوزه در. است شدهگرفته نظر در ارومیه

 نتایج در رسدمی نظر به منطقه پنج به منطقه چهار از ارومیه مناطق

 .نماید ایجاد تفاوت پژوهش

 

 تحقیق روش. 2

 یتو از نظر ماه یروش پژوهش حاضر از نظر هدف کاربرد

اطلاعات به دو صورت  یآور. جمعباشدیم یلیتحل-یفیتوص

 یصورت گرفته است. ابزار گردآور یدانیو برداشت م یاسناد

 بردارییشها به چند صورت: مشاهده، پرسشنامه، مصاحبه و فداده
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ها و از کتابخانه یاطلاعات اسناد یگردآور ی. در ابتدا براباشدیم

از محدوده  یدانیاستفاده و سپس به برداشت م یمقالات علم

 ینپژوهش ساکن ینا یشده است. جامعه آمار موردمطالعه پرداخته

مرکز  1395که طبق آمار سال  باشدیم یهگانه شهر اروم 5مناطق 

حجم نمونه از فرمول  یینتع ی. براباشدینفر م 736224 یران،آمار ا

شده است که تعداد حجم استفاده 05/0 یبا درصد خطا وکوکران 

هر  یتآمده است که بر اساس تعداد جمعدستعدد به 384نمونه 

صورت و به بندییمتقس 2صورت جدول شماره از مناطق به یک

 است. یدهگرد یعدر محدوده توز یتصادف

 

 . تعداد حجم نمونه2 جدول

 تعداد حجم نمونه جمعیت مناطق

 91 174900 1منطقه 

 108 207453 2منطقه 

 86 164753 3منطقه 

 68 130262 4منطقه 

 31 58856 5منطقه 

 384 736224 جمع کل

 1401، پژوهش یهاافتهی -1395های آماری، سالنامهمنبع: 
 

 شهر گانه 5 مناطق در شهری آوریتاب ابعاد برای ارزیابی

 4شده، از های پیشینه پژوهشی گردآوریاساس شاخص ارومیه بر

کالبدی و  و محیطیفرهنگی، اقتصادی، زیست و بعد: اجتماعی

باشد شاخص می 46مجموی شامل  شده است که در نهادی استفاده

آوری شده برای ارزیابی تابهای انتخابکه لیست ابعاد و شاخص

های مکانی اساس ویژگی ارومیه بر شهر گانه 5 شهری در مناطق

 شده است:نشان داده 3این شهر در جدول شماره 

 

 اصلی پژوهش یهاشاخص. 3 جدول

 هاشاخص ابعاد

اجتماعی و 

 فرهنگی

بستگی مکانی، سرمایه اجتماعی، درک محلی از خطر، سلامتی و جمعیت کودک و نوجوان، آموزش، مشارکت، عدالت و برابری اجتماعی، دل

 رفاه، کیفیت زندگی، سن، تمایل به حفظ معیارهای فرهنگی، باورها و اعتقادات، گبات اجتماعی،

 اقتصادی
انداز، پایداری و گبات اقتصادی، بیمه، پس پوشش اقتصادی، تنوی بحران، مدیریت بخش در مدیریتی نهاد گذاریسرمایه اشتغال، نرخ خانه، مالکیت

 ارزش زمین، تعادل در توزیع منابع،

محیطی زیست

 و کالبدی

بافت، عمر ابنیه، میزان پراکنش ترسیسات شهری، به  دسترسى وساز، میزانساخت و قوانین اصول از برابر بحران، پیروی در ی کالبدیحوزه مقاومت

های جغرافیایی، کاربری اراضی، بیمه مخاطرات، ونقل، یرفیت پناهگاه، ویژگیمحیطی، شبکه حملکیفیت و مصال  بنا، تنوی و پایداری زیست

 واحدهای مسکونی، آگار باستانی و ترسیسات خطرزا

 نهادی
های فیزیکی نهادها نظیر تعداد پذیری سازمانی، روابط و عملکرد نهادها، ویژگینیت عمومی، انعطافریزی توسعه، حکمروایی خوب، امبرنامه

 دیده و داوطل ، قوانین و مقررات، نحوه مدیریت با واکنش به سوان  مثل ساختار سازمانینهادهای محلی، دسترسی به اطلاعات، نیروهای آموزش

 1401، پژوهش یهاافتهیمنبع: 

 

آوری شهری و متغیرهای در این پژوهش متغیر مستقل تاب

 و محیطیفرهنگی، اقتصادی، زیست و وابسته شامل ابعاد اجتماعی

آوردن روایی و پایایی  دست باشد. برای بهکالبدی و نهادی می

نفر از متخصصان  15ها، در ابتدا روایی پرسشنامه توسط پرسشنامه

ریزان شهری مورد ارزیابی و تائید قرارگرفته است و سپس و برنامه

پرسشنامه توسط آزمون آلفای کرونباخ  30ها برای پایایی پرسشنامه

گر این است مورد ارزیابی قرارگرفته است. نتایج این آزمون نشان

باشد و می 7/0بیشتر از  701/0که ضری  آلفای کرونباخ با مقدار 
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تحلیل  وباشد. تجزیهاین موضوی نشانه تریید پایایی پرسشنامه می

که از طوری صورت کمی صورت گرفته است بهاطلاعات به

ای، تک نمونه tهای آماری های آماری نظیر آزمونروش

برای  SPSSافزار اسپیرمن در نرم والیس و همبستگی کروسکال

 شده است. ها استفادهتحلیل داده وتجزیه

 

 موردمطالعهمعرفی محدوده . 1. 2

 غرب شمال در که باشدمی ارومیه شهرستان مرکز ارومیه شهر

شکل است ) شده گسترده شهری منطقه پنج در و واقع ایران کشور

 منطقه شهرهای ترینمهم و ترینبزرگ از یکی که شهر این (1

 بین جغرافیایی مختصات در شودمی محسوب کشور غرب شمال

 گانیه 11 و دقیقه 7 و درجه 45 تا گانیه 35 و دقیقه 58 و درجه 44

 شدهواقع شمالی عرض گانیه 4 و دقیقه 36 و درجه 37 و شرقی طول

 جنوب از سلماس، شهرستان به شمال از موردمطالعه محدوده. است

 جهت از و ارومیه دریاچه به شرق از مهاباد، و نقده شهرستان به

 .شودمی محدود ترکیه و ایران مرز به غرب

 

 
 1401نگارندگان، منبع: ، یهشهر اروم گانه 5نقشه مناطق  .1شکل 

 

 های پژوهشیافته. 3

 توصیفی هاییافته .1 .3

 ها توصیفی پژوهش، در ابتدا بهدر جهت تحلیل یافته

 بر اساس طالعه موردم محدوده در پرشده یهاپرسشنامهبررسی 

 2 شماره شکل در یکل صورتبه دموگرافیکی و مشخصات

 :است شدهپرداخته

 

 
 1401، نگارندگانمنبع: مشخصات جمعیتی  .2شکل 
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نفر مرد  208، در حوزه جنسیت 1اساس نمودار شماره  بر

 173سال،  20تا  15نفر بین  45زن، در حوزه تحصیلات  176و 

نفر  54سال و  50تا  30نفر بین  112سال،  30تا  20نفر بین 

نفر  184نهایت در حوزه تحصیلات نیز  سال و در 50بالاتر از 

 نفر فوق 84نفر لیسانس،  137نفر دیپلم،  127دیپلم،  زیر

 باشد.نفر مقاطع بالاتر می 36لیسانس و 

 تحلیلی هاییافته .2 .3

گانه شهر  5در مناطق  یآورابعاد تاب یابیارز یدر راستا

 کهیطورشده است بهتک نمونه استفاده tاز آزمون  یهاروم

شده است.  در نظر گرفته 3آزمون مقدار  ینمقدار متوسط در ا

در منطقه  یشهر یآورابعاد تاب یتک نمونه برا tآزمون  یجنتا

 شده است:نشان داده 4صورت جدول شماره به یک

 

 یک منطقه آوری شهری درتاب برای ابعاد نمونه تک t آزمون نتایج .4دول ج

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین ابعاد

 852/0 735/0 000/0 005/27 90 280/0 79/3 اجتماعی و فرهنگی

 599/0 465/0 000/0 822/15 90 320/0 53/3 اقتصادی

 398/0 292/0 000/0 014/13 90 253/0 34/3 محیطی و کالبدیزیست

 311/0 194/0 000/0 568/8 90 281/0 25/3 نهادی

 514/0 447/0 000/0 383/28 90 161/0 48/3 شهری آوریتاب

 1401 ،نگارندگانمنبع: 

 

تر ، مقدار سط  معناداری پایین4با توجه به جدول شماره 

باشد که نشانگر وجود تفاوت معنادار با سط  می 05/0از 

به دلیل مقدار مثبت حد پایین و حد بالای باشد که متوسط می

آوری شهری در این آزمون، نشانگر این است که ابعاد تاب

که طوری باشند بهمنطقه یک ارومیه از سط  متوسط بالاتر می

از سط  متوسط  48/3آوری شهری نیز با میانگین خود تاب

دو پس از ارزیابی منطقه یک به ارزیابی منطقه  باشد.بالاتر می

شده است که نتایج این ارزیابی در جدول  ارومیه پرداخته

 شده است: نشان داده 5شماره 

 

 دو منطقه در آوری شهرینمونه تاب تک t آزمون نتایج .5جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین ابعاد

 -007/0 -124/0 027/0 -238/2 107 307/0 93/2 اجتماعی و فرهنگی

 -004/0 -133/0 036/0 -118/2 107 338/0 93/2 اقتصادی

 -064/0 -164/0 000/0 -560/4 107 260/0 88/2 محیطی و کالبدیزیست

 -016/0 -133/0 012/0 -559/2 107 304/0 92/2 نهادی

 -050/0 -111/0 000/0 -297/2 107 159/0 91/2 شهری آوریتاب

 1401 ،نگارندگانمنبع: 
 

 از ترنییپا یمعنادار سط  مقدار ،5 شماره جدول به توجه با

 متوسط سط  با معنادار تفاوت وجود نشانگر که باشدیم 05/0

 آزمون، نیا یبالا حد و نییپا حد یمنف مقدار لیدل به که باشدیم

 از هیاروم دو منطقه در یشهر یآورتاب ابعاد که است نیا نشانگر

 یشهر یآورتاب مقدار نیهمچن. باشندیم ترنییپا متوسط سط 

 یابیارز از پس. باشدیم ترنییپا متوسط سط  از 91/2 نیانگیم با

 جینتا که است شدهپرداخته هیاروم سه منطقه یابیارز به دو منطقه

 :است شدهداده نشان 6 شماره جدول در یابیارز نیا
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 سه منطقه آوری شهری دربرای تاب نمونه تک t آزمون نتایج .6جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین ابعاد

 386/0 266/0 000/0 834/10 85 279/0 32/3 اجتماعی و فرهنگی

 402/0 101/0 001/0 336/3 85 700/0 25/3 اقتصادی

 314/0 160/0 000/0 140/6 85 358/0 23/3 محیطی و کالبدیزیست

 202/0 041/0 003/0 025/3 85 374/0 12/3 نهادی

 289/0 179/0 000/0 474/8 85 256/0 23/3 شهری آوریتاب

 1401 ،نگارندگانمنبع: 
 

 ترنییپا یمعنادار سط  مقدار ،6 شماره جدول به توجه با

 سط  با معنادار تفاوت وجود نشانگر که باشدیم 05/0 از

 یبالا حد و نییپا حد مثبت مقدار لیدل به که باشدیم متوسط

 در یشهر یآورتاب ابعاد که است نیا نشانگر آزمون، نیا

 کهیطور به باشندیم بالاتر متوسط سط  از هیاروم سه منطقه

 بالاتر متوسط سط  از 23/3 نیانگیم با یشهر یآورتاب

 هیاروم چهار منطقه یابیارز به سه منطقه یابیارز از پس. باشدیم

 7 شماره جدول در یابیارز نیا جینتا که است شده پرداخته

 :است شده داده نشان

 

 چهار منطقه آوری شهری دربرای تاب نمونه تک t آزمون نتایج .7جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین ابعاد

 104/0 -038/0 362/0 917/0 67 294/0 03/3 اجتماعی و فرهنگی

 100/0 -083/0 860/0 177/0 67 380/0 00/3 اقتصادی

 000/0 -126/0 052/0 -982/1 67 262/0 93/2 محیطی و کالبدیزیست

 083/0 -098/0 872/0 -161/0 67 376/0 99/2 نهادی

 029/0 -044/0 691/0 -/400 67 151/0 99/2 شهری آوریتاب

 1401 ،نگارندگانمنبع: 
 

 شتریب یمعنادار سط  مقدار ،7 شماره جدول به توجه با

 کس  را مثبت یبالا حد و یمنف نییپا حد و بوده 05/0 از

 چهار منطقه در یشهر یآورتاب ابعاد نیبنابرا است، نموده

 یآورتاب نیهمچن و ندارد متوسط سط  با یمعنادار تفاوت

 از پس. دارد قرار یمتوسط سط  در 99/2 نیانگیم با یشهر

 شدهپرداخته هیاروم پنج منطقه یابیارز به چهار منطقه یابیارز

 شدهداده نشان 8 شماره جدول در یابیارز نیا جینتا که است

 :است

 

 پنج منطقه آوری شهری دربرای تاب نمونه تک t آزمون نتایج .8جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین ابعاد

 446/0 203/0 000/0 449/5 30 332/0 32/3 اجتماعی و فرهنگی

 574/0 314/0 000/0 973/6 30 354/0 44/3 اقتصادی

 474/0 299/0 000/0 022/9 30 238/0 38/3 محیطی و کالبدیزیست

 208/0 -008/0 069/0 884/1 30 295/0 10/3 نهادی

 373/0 255/0 000/0 844/10 30 161/0 31/3 شهری آوریتاب

 1401 ،نگارندگانمنبع: 
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فرهنگی،  و ، ابعاد اجتماعی8با توجه به جدول شماره 

کالبدی به دلیل پایین بودن سط   و محیطیاقتصادی و زیست

دلیل تفاوت معناداری با سط  متوسط دارند و به  05/0معناداری از 

باشند ولی بعد مثبت از سط  متوسط بالاتر می  پایین  حد بالا و

، تفاوت معناداری با سط  05/0نهادی با سط  معناداری بالاتر از 

متوسط ندارد و همچنین به دلیل حد پایین منفی و حد بالای مثبت 

آوری شهری در منطقه نهایت تاب در سط  متوسطی قرار دارد. در

و حد بالا و پایین مثبت از  05/0تر از داری پایینپنج با سط  معنا

آوری شهری در این باشد همچنین تابسط  متوسط بالاتر می

است. پس از ارزیابی منطقه پنج  را کس  نموده 31/3منطقه میانگین 

شده است که نتایج این  گانه شهر ارومیه پرداخته 5به ارزیابی مناطق 

 است: شده دادهنشان  9ارزیابی در جدول شماره 

 

 گانه ارومیه 5مناطق  آوری شهری دربرای تاب نمونه تک t آزمون نتایج .9جدول 

 حد بالا حد پایین مقدار معناداری Tمقدار  درجه آزادی انحراف معیار میانگین ابعاد

 318/0 230/0 000/0 216/12 383 440/0 27/3 اجتماعی و فرهنگی

 251/0 149/0 000/0 724/7 383 508/0 20/3 اقتصادی

 157/0 088/0 000/0 912/6 383 348/0 12/3 محیطی و کالبدیزیست

 108/0 037/0 000/0 077/4 383 350/0 07/3 نهادی

 196/0 138/0 000/0 421/11 383 287/0 16/3 شهری آوریتاب

 1401 ،نگارندگانمنبع: 

 

 از ترنییپا یمعنادار سط  مقدار ،9 شماره جدول توجه با

 متوسط سط  با معنادار تفاوت وجود نشانگر که باشدیم 05/0

 آزمون، نیا یبالا حد و نییپا حد مثبت مقدار لیدل به که باشدیم

 گانه 5 منطقه در یشهر یآورتاب ابعاد که است نیا نشانگر

 یآورتاب کهیطور به باشندیم بالاتر متوسط سط  از هیاروم

 بالاتر متوسط سط  از 16/3 نیانگیم با مناطق نیا در یشهر

 در یشهر یآورتاب ابعاد نیانگیم سط  یابیارز از پس. باشدیم

 آزمون قیطر از هاآن یبندرتبه به ه،یاروم شهر گانهپنج مناطق

 در آزمون نیا جینتا که است شدهپرداخته سیوال کروسکال

 :است شدهداده نشان 11 و 10 شماره جدول
 

 والیس نتایج آزمون کروسکال .10جدول 

 بندیرتبه ایمیانگین رتبه حجم نمونه منطقه

1 91 44/312 1 

2 108 57/93 5 

3 86 77/220 3 

4 68 90/124 4 

5 31 94/254 2 

 1401 ،نگارندگانمنبع: 

 

 والیس نتایج آزمون کروسکال .11جدول 

 657/232 مجذور کای

 4 درجه آزادی

 000/0 سط  معناداری

 1401 ،نگارندگانمنبع: 
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 مقدار بودن پایین دلیل به ،11 شماره جدول به توجه با

 بندیرتبه بین معناداری تفاوت بنابراین 05/0 از معناداری سط 

 ،10 شماره جدول به توجه با همچنین. دارد وجود مناطق

ابعاد  اساس بر که است این نشانگر مناطق ایرتبه میانگین

 دو منطقه و اول رتبه ارومیه یک منطقه آوری شهری،تاب

 دلیل رسدمی نظر به. است نموده کس  را پنجم رتبه ارومیه

 کهطوری باشد بهموضوی بودجه کم منطقه دو  این اصلی

 2بندی مناطق در این شهر نشانگر این است که منطقه بودجه

این در  ،ترین بودجه را در میان سایر مناطق داردارومیه کم

حالی است که این منطقه بیشترین سکونتگاه غیررسمی و 

برخوردار را دارد. در نهایت در راستای ارزیابی رابطه کم

معناداری متغیرهای وابسته و مستقل از آزمون همبستگی 

شده است که نتایج این آزمون در جدول اسپیرمن استفاده

 شده است:نشان داده 12شماره 

 

 اسپیرمن آزمون همبستگی نتایج .12جدول 

 نوی و میزان رابطه آوری شهریتاب آزمون همبستگی اسپیرمن

 اسپیرمن ضری 

 اجتماعی و فرهنگی
 مستقیم 729/0 ضری  همبستگی

 000/0 سط  معناداری )زیاد(

 اقتصادی
 مستقیم 766/0 ضری  همبستگی

 000/0 سط  معناداری )زیاد(

 محیطی و کالبدیزیست
 مستقیم 739/0 ضری  همبستگی

 000/0 سط  معناداری )زیاد(

 نهادی
 مستقیم 540/0 ضری  همبستگی

 000/0 سط  معناداری )متوسط(

 1401 ،نگارندگانمنبع: 

 

 مقدار بودن نییپا لیدل به ،12 شماره جدول به توجه با

 یدارا مستقل و وابسته یرهایمتغ ،05/0 از یمعنادار سط 

 یرهایمتغ کهیطوربه هستند گریکدی با یمعنادار یهمبستگ

 و یطیمحستیز و یاقتصاد ،یفرهنگ و یاجتماع وابسته

 رابطه یدارا 7/0 از یهمبستگ  یضر یبالا مقدار با یکالبد

  یضر مقدار با ینهاد وابسته ریمتغ و بوده میمستق ادیز

 ریمتغ با میمستق متوسط رابطه یدارا 5/0 یبالا یهمبستگ

 .باشدیم یشهر یآورتاب مستقل

 

 گیرییجهنت. بحث و 4 

های تکنولوژی، افزایش جمعیت امروزه به دلیل پیشرفت

 پذیری شهرها افزایشو همچنین تغییرات اقلیمی میزان آسی 

عنوان  آوری شهری بهتابیافته است و از طرفی رویکرد 

رویکردی مهم در مقابله با بحران و برگشت سریع شهر به 

 وضعیت قبل از بحران از اهمیت زیادی برخوردار است به

آوری شهری توان با ارزیابی وضعیت ابعاد تابکه میطوری

شهرها در جهت کاهش میزان خصود کلان در شهرها و به

یای طبیعی و انسانی اقدام نمود. ها در مقابل بلاپذیری آنآسی 

آوری شهری در مناطق در این راستا در این پژوهش ابعاد تاب

گانه شهر ارومیه مورد ارزیابی قرارگرفته است تا میزان آن  5

در هر یک از مناطق این شهر ارزیابی و در جهت بهبود آن 

 پیشنهادهای ارائه گردد.

آوری اد تابنتایج این پژوهش نشانگر این است که ابع

 و محیطیزیست اقتصادی، فرهنگی، و اجتماعی) یشهر

گانه شهر ارومیه و با استفاده از  5نهادی( در مناطقِ  و کالبدی

ای، در منطقه یک از سط  متوسط بالاتر، تک نمونه tآزمون 
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 تر، در منطقه سه از سط پایین متوسط سط  در منطقه دو از

سط  متوسط و درنهایت در  بالاتر، در منطقه چهار در متوسط

 محیطیزیست و اقتصادی فرهنگی، و اجتماعی منطقه پنج ابعاد

بالاتر و بعد نهادی در سط  متوسطی  متوسط سط  کالبدی از و

آوری شهری نیز نشانگر قرار دارد. همچنین ارزیابی میزان تاب

بالاتر،  متوسط سط  از 48/3 این است که منطقه یک با میانگین

تر، منطقه سه با از سط  متوسط پایین 91/2با میانگین  منطقه دو

 بالاتر، منطقه چهار با میانگین متوسط سط  از 23/3 میانگین

 31/3 متوسطی و درنهایت منطقه پنج با میانگین سط  در 99/2

طورکلی نتایج ارزیابی  باشد. بهاز سط  متوسط بالاتر می

شانگر این است گانه شهر ارومیه ن 5آوری شهری مناطق تاب

بالاتر از  آوری درمجموی در این مناطق در سط که ابعاد تاب

آوری شهری مقدار میانگین متوسط قرار دارند همچنین تاب

بندی مناطق بر اساس ابعاد را کس  نموده است. رتبه 16/3

والیس  کروسکال آوری شهری با استفاده از آزمونتاب

نشانگر این است که  صورت گرفته است که نتایج این آزمون

 را پنجم رتبه ارومیه دو منطقه و اول رتبه ارومیه یک منطقه

نهایت در جهت ارزیابی همبستگی  نموده است. در کس 

 متغیرهای وابسته و مستقل از آزمون همبستگی اسپیرمن استفاده

 شده است که نتایج این آزمون نشانگر این است که متغیرهای

 و محیطیزیست و اقتصادی ی،فرهنگ و اجتماعی وابسته

 متوسط نهادی رابطه وابسته مستقیم و متغیر زیاد کالبدی رابطه

 آوری شهری دارد.مستقیم با تاب

های ین پژوهش با نتایج پژوهشبا بررسی و مقایسه نتایج ا

Ahmadi et al (2020) شهری آوریاند که تابکردهکه اشاره 

 و مدیریتی-نهادی اقتصادی، اجتماعی، بعد 3 اساس بر ارومیه

ها قرار بحران مقابل در نامناسبی وضعیت در محیطی-کالبدی

دارد مغایرت داشته و نتایج این پژوهش نشانگر سط  متوسط 

باشد. گانه شهر ارومیه می 5آوری شهری در مناطق تاب

(، به 2017)Khaledi et alهمچنین در مقایسه با نتایج پژوهش 

رومیه از چهار منطقه به پنج منطقه، در دلیل تغییر مناطق ا

 آوری مطلوب منطقه سه ارومیه نتایج یکسانی بهخصود تاب

آوری مطلوب منطقه سه آمده است و نشانگر تابدست

 دلیل به، Ahmadi et al (2018)باشد. در خصود پژوهش می

منطقه، در خصود  پنج به منطقه چهار از ارومیه مناطق تغییر

آوری مطلوب منطقه یک نتیجه یکسانی با این پژوهش تاب

Hakimi et al (2017 )آمده است. درنهایت با پژوهش دستبه

آوری ها و ابعاد تابدر خصود رابطه معناداری شاخص

 شهری نتایج یکسانی با این پژوهش دارد.

های شده پیشنهاداساس اطلاعات گردآوری درنهایت بر

گانه شهر  5آوری در مناطق در جهت بهبود وضعیت تابذیل 

 گردد:ارومیه ارائه می

 بندی اصولی مناطق شهری با رویکرد عدالت بودجه

برخوردار و محور در جهت کاهش محلات کم

 .ارومیه 2خصود منطقه غیررسمی به

  استفاده از رویکرد حکمروایی خوب شهری با محوریت

ها و افزایش اربریعدالت فضایی در جهت پراکنش ک

خصود مشارکت مردم در اداره امور محلات خود به

 2و  4در مناطق 

  ارومیه باید  4به دلیل وجود مناطق تاریخی در منطقه

آوری آن ای به این منطقه شود تا میزان تابتوجه ویژه

 افزایش یابد.

 پذیر های آموزشی در محلات آسی برگزاری کارگاه

خصود ری فردی و شهری بهآوو افزایش میزان تاب

 4و  3، 2در مناطق 

 های خرد استفاده بهینه از نقاط قوت اقتصادی بنگاه

خصود در بافی و نساجی بهمحلی نظیر صنعت قالی

برخوردار و غیررسمی در جهت ایجاد محلات کم

 3و  2خصود در مناطق اشتغال پایدار به

 شهر  های مزاحم به بیرونیابی و استقرار کاربریمکان

خصود در ها بهصنعتی، مکانیکی نظیر کشتارگاه

 ارومیه 3و  2مناطق 

 فهرست منابع
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